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Forord

Denne rapporten er utarbeidet som del av grunnlaget for arbeidet med kommunedelplan med
konsekvensutredning for E16/E39 pa strekningen Arna-Vagsbotn-Klauvaneset i Bergen kommune.

Statens vegvesens handbok V712 Konsekvensanalyser er brukt som metode for samfunnsgkonomisk analyse i
prosjektet. Fagtemaet naturmangfold er ett av de fem ikke-prissatte tema. | rapporten konsekvensutredes og
rangeres de totalt 17 vegalternativene for dette deltemaet.

Planprogrammet for prosjektet ble fastsatt av Bergen kommune den 29.01.2020. Tiltakshaver er Statens
vegvesen Region vest. Lilli Mjelde er planprosjektleder for kommunedelplan fra vegvesenet.

| forbindelse med planarbeidet har Statens vegvesen bedt om bistand fra konsulent til & utfgre utredninger av
noen deltema i prosjektet. Norconsult ble tildelt oppdraget, og friluftsliv, by- og bygdeliv er et av fagene som
inngar i konsulentoppdraget og er utredet av Norconsult.

Fagansvarlig for tema naturmangfold er Alv Terje Fotland. Oppdragsleder fra Norconsult er Hans Petter Duun.

15.06.2020
Bergen
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Sammendrag

Statens vegvesen planlegger ny E16/E39 for strekningen Arna-Vagsbotn-Klauvaneset i Bergen kommune.
Formalet med planarbeidet er & utarbeide kommunedelplan med konsekvensutredning (KU).

| denne rapporten konsekvensutredes deltemaet naturmangfold. Temaet omhandler naturmangfold knyttet til
landjord, ferskvann og marine systemer, inkludert livsbetingelsene knytt til disse. Naturmangfold defineres i
henhold til naturmangfoldsloven som biologisk mangfold, landskapsmessig mangfold og geologisk mangfold
som ikke i det alt vesentlige er et resultat av menneskers pavirkning.

Alternativer

Planprogrammet viser i alt 17 alternative trasékombinasjoner skal utredes. Alle har samme start- og endepunkt,
og innebaerer ulike kombinasjoner av vegalternativ i sgr (S) og nord (N).

Atte alternativ fgres via Blindheimsdalen og V&gsbotn, ni alternativ fgres via hovedvegkryss pa Eiké&s.
Metode

Statens vegvesens handbok V712 Konsekvensanalyser legges til grunn for utredningen. Det innebaerer at
naturverdier i omradet verdisettes i henhold til kriteriene i handboken. Viktige naturtyper, gkologiske
funksjonsomrader for enkeltarter og landskapsgkologiske kvaliteter danner grunnlaget for avgrensing av
delomrader. Det er utarbeidet ett verdikart for tema naturmangfold der alle kriterier er presentert og vurdert
samlet.

Grunnlaget for & vurdere verdi er i denne utredningen basert pa kunnskapsgrunnlag hentet fra naturbase.no,
artsdatabanken.no og egen fagrapport om naturverdier i planomradet utarbeidet i regi av Staten vegvesen i
forkant av planarbeidet (2019). Det foreligger dessuten en rekke rapporter med nyttig kunnskap som er
utarbeidet som del av annet plan- og registreringsarbeid. Planomrader er dessuten befart av fagansvarlig
konsulent. Det har ogsa veert tatt kontakt med kommunens viltansvarlige og flere hjortevald.

Konsekvensen framkommer som sammenstilling av delomradenes verdi, og i hvilken grad vegtiltaket pavirker
delomradene i driftsfasen. Uopprettelige skader som er forventet i anleggsfasen inngar ogsa. Konsekvenser i
anleggsfasen vurderes ellers separat. Forslag til skadereduserende tiltak bade i anleggs- og driftsfase inngar i
vurderingen.

Verdier for naturmangfold.

| Haukaselva finnes det elvemusling. Arten er radlistet som sarbar (VU) og er dessuten en nasjonal ansvarsart.
Elven er derfor gitt sveert stor verdi. Det er ellers identifisert fire delomrader med stor verdi. Tre av disse gjelder
vann og vassdrag med landskapsgkologiske kvaliteter med verdi som funksjonsomrade for fisk og fugleliv;
Storelva i Arna, Hauk&svannene i Asane og Kolhusvatnet med vassdrag oppstrems Kéalsasvatnet. | tillegg har
Bergen kommune registrert skogomradet Hjortlandsasen som viltomrade med sveert stor verdi. Ellers er det
omrader med noe eller middels verdi for naturmangfold. For a sikre at ogsa negative konsekvenser for sakalt
hverdagsnatur blir belyst i en konsekvensutredning, er det identifisert og vurdert delomrader med «noe verdi».

Mer overordnet er naturverdiene saerlig i omradet Haugland-Blindheim og Haukdsomradet mest sarbare for et
starre vegprosjekt som dette.

Pavirkning og konsekvens for naturmangfold

Alle alternativ vil medfgre negativ konsekvens for naturmangfold i starre eller mindre grad. Utvidelse av
eksisterende hovedvegtrase vurderes i utgangspunktet som mindre konfliktfylt enn nye trase i mer urgrte
omrader. Unntaket er strekningen Haukas-Almas der dagens E39 delvis gar tett pd Haukaselven.
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Det er relativt sma forskjeller i konsekvens mellom vurderte alternativ. De fleste har «middels negativ
konsekvens» mens noen skiller seg ut som bedre med «noe negativ konsekvens».

| s@r vurderes dagsoner i omradet Haugland - Blindheim & gi st@rre negativ konsekvens for naturmangfold enn
trase i dagens trase for E16 langs Arnavagen og pa fylling i Gaupasvatnet. Hauglandsomrader har landskaps-
gkologiske kvaliteter knyttet til vassdraget fra Hjortlandsasen med starre sammenhengende naturomrade og
gammel skog ned gjennom jordbruksomradet pa Haugland og de vegetasjonsrike innsjgene Kalsasvatnet og
Beitelsvatnet. Delalternativene S1 og S6 vil bli en barriere og kilde til stay gjennom dette omrade og kommer
derfor darligere ut enn S3, S5 og S11 som holder seg til dagens trase mer eller mindre. Delalternativ S9 i
tunnel helt fra Arnadalen til Eikds, med en kort dagsone vest for Gaupasvatnet, er delstrekningen med minst
konflikter i sgr.

Det forventes at det skal veere mulig & bygge E39 innenfor nedslagsfelt for Haukasvassdraget. Det forutsetter
imidlertid gode lgsninger i anleggsfasen for & unnga uopprettelig skade for elvemusling. Det er derfor ikke lagt
avgjegrende vekt pa at flytting av E39 ut av nedslagsfeltet skal ha vesentlig betydning for valg av lgsning.
Kombinasjonsalternativ med N1 i nord vil unngd Haukasvassdraget. Av alternativ med N1 er S3-N1 vurdert
som minst konfliktfylt, men ligger i sum innenfor «middels negativ konsekvens».

Av alternativ med kryss ved Eikas, er N3b minst konfliktfylt ved at det i tillegg unngar en lengre dagstrekning i
Haukasskogen eller AlImas. Den beste kombinasjonslgsningen blir dermed S9-N3b med «noe negativ
konsekvens». Tre andre kombinasjoner har i sum ogsa «noe negativ konsekvens». Av disse rangeres S11-
N3b foran S9-N2b og S9-N3a, fordi pavirkning pd Haukasvassdraget begrenses og inngrep unngas pa
strekningen Haukas-Hylkje-Hordvik. S11-N3b har imidlertid negativ konsekvens for Gaupasvatnet.

Tabell A: Konsekvensgrad og rangering av alternativene for friluftsliv, by- og bygdeliv (FBB).
Ref |Sla- |Sla- [S1b- |S1b- [S3- [S3- |S5- |S5- |S6- [S6- [S6- |S9- |S9- |S9- |S11- [S11- (S11-

Deltema N1 |N2a |[N1 [N2a |N1 |[N2a |N1 |N2a |N2b |N3a |N3b [N2b |[N3a |N3b [N2b |[N3a |N3b

Natur-
mangfold

Rangering | 1 14 16 12 15 6 8 |10 11| 18 | 17 | 13 5 4 2 8 6 3

Gul = noe negativ, Oransje = middels negativ, Grgnn = positiv

Skadereduserende tiltak

Skadereduserende tiltak i anleggsfasen er seerlig knytt til vann og vassdrag for a unngéa redusert vannkvalitet og
tilslamming. Dette gjelder szerlig for Haukasvassdraget hvor det kan bli behov for omfattende tiltak for & sikre
leveomradet for elvemusling i anleggsfasen. Det kan ogsa bety at det blir satt seerlige krav til hvordan
anleggsgjennomfegringen kan forega. Detaljer om dette ma avklares i neste planfase. Ogsa Storelva som er
laksefgrende, vil veere sarbar i anleggsfasen. Tiltak ma& ogsa avklares for & unnga darlig vannkvalitet i
Arnavagen og seerlig Blindheimsvassdraget. Ogsa i driftsfasen vil det veere viktig & unnga forurensing til vann
og vassdrag.

For & redusere barriereeffekten av tiltaket bar de etableres gode Igsninger med viltpassasjer og ledegjerder for
a redusere barriereeffekt saerlig for hjort, men ogsa for annet vilt. | tillegg at det i starst mulig grad etableres
broer eller kulvert med naturtro bunn saerlig der det er fisk.

Alternativ som inkluderer delstrekning S5/S11 vil medfgre omfattende utfylling i Gaupasvatnet. Vatnet og elven
nedstrgms er allerede negativ pavirket av at vatnet er regulert uten minstevannfaring og overvannslagp gar via
tunnel. Bro over den nordre del av vatnet i S11 vil redusere utfylling i vann.
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1 Innledning

1.1 Bakgrunn
E16 Arna-Vagsbotn

Dagens E16 fra Arnanipatunnelen til Vagsbotn er en
tofelts veg p& rundt 11 kilometer. Arsdggnstrafikk
(ADT) pa strekningen er 15-17.000. Behovet for ny
veglgsning gjelder & bedre dagens problemer med
trafikksikkerhet og tunnelsikkerhet. Samtidig utgjar
prosjektet E16 Arna-Vagsbotn ogsa nordre del av
Ringveg @st, som er en del av langsiktig strategi for &
redusere biltrafikken i sentrale deler av Bergen.

E39 Vagshotn-Klauvaneset

Strekningen E39 Vagsbotn-Klauvaneset
(Nordhordlandsbrua) er i dag rundt 9 kilometer. Med
unntak av den relativt nylig etablerte Eikastunnelen er
dette en tofelts veg. Trafikken er hgy (ADT=20.000) og
standarden lav. Tilbud for gdende og syklende er
mangelfullt og dagens veg pavirker naermiljget
negativt. Dagens E39 fungerer ogsa i stor grad som
lokalveg med randbebyggelse og med mange kryss og
avkjgrsler. Dette bidrar til at strekningen i lang tid har
veert ulykkesutsatt. Trafikkmengden i kombinasjon
med mange kryss og avkjgrsler, gjgr at kapasitets-
grensen for vegen er nddd og det er lange kger i
rushet og ved hendelser i vegnettet. Kollektiv-
transporten star i samme ka som annen trafikk.

Totale veglengde for dagens E16/E39 er ca. 20 km.

1.2 Fgringer for kommuneplanarbeidet

1.2.1  Formal
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Figur 1-1. Dagens hovedvegsystem E16 Arna -
Vagsbotn og E39 Vagsbotn-Klauvaneset

Formalet med planarbeidet er & utarbeide kommunedelplan med konsekvensutredning (KU) for strekningen

E16 Arna-Vagsbotn og E39 Vagsbotn- Klauvaneset.

Planarbeidet skal avklare trasé og prinsipplgsning for et riksveganlegg som skal knytte Bergen og Nordhordland

bedre sammen, og veere effektiv, trafikksikker og forutsigbar transportforbindelse i riksvegnettet i regionen,
samtidig som det skal avlaste dagens vegsystem lokalt i Arna og Asane bydel. | tillegg skal parsellen Arna-

Vagsbotn veere en del av framtidig Ringveg @st som skal bidra til reduksjon i biltrafikk gjiennom Bergen sentrum.

Funksjonelle forhold, krysslgsninger mv. gjgr det avgjgrende a se lgsningene for delstrekningene E16 Arna-
Vagsbotn og E39 Vagsbotn-Klauvaneset samlet i en felles kommunedelplanprosess.

Kommunedelplanen gjennomfgres som en vanlig planprosess etter PBL med Bergen kommune som
planmyndighet. Statens vegvesen Region vest er tiltakshaver.
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1.2.2 Overordnede rammer for kommunedelplanen

Rin gveg ost Halsafjorden
Julsundet

Planarbeidet bygger pa «Konseptvalgutredning (KVU) for Romsdalsfiorden e

Bergensomradet» (2011) og etterfalgende «Utredning av Sulafjorden ,_:“‘Q‘

Ringveg gst og E39 nord i Asane» (2016) som anbefalte Varidalsfjorden -5S ¢

«Konsept gst» for ny E39 via Arna. Nordfjorden =

Fergefri E39 Sognefjorden

%

Strekningen Arna-Vagsbotn-Klauvaneset vil, med omlegging
av E39 via Arna, veere en del av framtidig overordnet

riksvegnett og ferjefri E39 mellom Kristiansand og Bjomafiorden .2
Trondheim. Dette gir ambisjoner og faringer for vegens Langenuen ~

funksjon og standard.

Boknafjorden Z

NTP 2018-2029

Begge delprosjektene, E16 Arna —Vagsbotn og E39

Vagsbotn-Klauvaneset, er med i Nasjonal transportplan

:2018-2029.. E16 Arna-Vagsbotn Ilgger_mne med fullfinansiering Figur 1-3 Fergefri E39
i andre periode (St.meld. kap.13.2.7, side 299 og 322). E39

Vagsbotn-Klauvaneset ligger inne med

oppstart i andre periode.

Fellesprosjektet E16 og Vossebanen Arna-Stanghelle. Statlig reguleringsplan med
konsekvensutredning

Samferdselsdepartementet bestilte i juli
2010 forprosjekt for ny felles korridor for
veg og bane pa strekningen Arna — Voss.
Dette oppdraget ble ferdig utredet i 2012.
Dette var grunnlaget for pafglgende
konseptvalgutredning (KVU) som ble
sluttfgrt april 2014 med tilrdding om
utbygging av «K5-alternativet», -
dobbeltsporet jernbane Arna — Voss,
firefelts motorveg Arna — Trengereid, samt
to-feltsveg med forsterket midtoppmerking
Trengereid — Voss. Strekningen Arna —
Stanghelle blir prioritert som farste
byggetrinn av hensyn til rasfare og
kostnader. Prosjektet ligger inne i NTP
2018-2029, men jernbanedelen er ikke

fullfinansiert i perioden. Oppstart er ikke Figur 1-4 Planomréde statlig reguleringsplan for E16-Vossebanen Arna-
avklart. Stanghelle

Statlig reguleringsplan med KU er startet opp for strekningen Arna-Stanghelle der man har som mal & fa ferdig
godkjent reguleringsplan (vedtatt i KMD) hgsten 2020.

Det vises for gvrig til kapittel 2 i Planprogrammet der Overordnede rammer og fgringer er omtalt mer detaljert.
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1.3 Mal for prosjektet
1.3.1  Samfunnsmal

Dette prosjektet har fglgende samfunnsmal:

e Det skal legges til rette for et riksveganlegg for E16 Arna —Vagsbotn og E39 Vagsbotn - Klauvaneset
som skal knytte Bergen og Nordhordland bedre sammen og veere effektiv, sikker og forutsigbar
transportforbindelse i riksvegnettet. Veganlegget skal samtidig avlaste dagens vegnett i Arna og Asane
bydel.

e Malsettingen i Miljglaftet om at veksten i persontransporten skal tas med kollektivtrafikk, sykling og
gaing, skal legges til grunn.

e Som del av framtidig Ringveg gst skal anlegget bidra til framtidig reduksjon i biltrafikk giennom Bergen
sentrum

o Eksisterende bruks- og verneverdier skal ivaretas slik at verdifulle omrader ikke gdelegges eller bygges
ned.

Dette bygger opp under det mer overordnete samfunnsmalet som ble valgt i KVU for transportsystemet i
Bergensomradet (2011).

1.3.2 Effektmal

Utledet av samfunnsmalene er det pa et mer detaljert og konkret niva fastsatt flere effektmal.

e Effektmal 1: Et sikkert transporttilbud for alle brukere
o Antall ulykker med drepte eller hardt skadde pa hele strekningen (vegsystemet) skal minimeres.
o Ingen mgteulykker pa nytt veganlegg.
o Skredfare skal unngas

o Effektmal 2: @kt fremkommelighet og forutsigbarhet pa hele strekningen for alle brukere

o Reisetid pa strekningen skal veere forutsigbar for alle brukere.

o Anlegget skal gi god fremkommelighet og forutsigbarhet for alle kjgrende og gke
framkommeligheten for kollektivtrafikken. Kollektivtrafikk prioriteres framfor personbiltrafikk, og
skal ha god tilkomst til kollektivknutepunkt med effektiv overgang mellom ulike typer
kollektivtransport — tog/buss, bybane/buss.

o Géende og syklende skal sikres trygg, effektiv og attraktiv framkommelighet pa hele
strekningen Arna-Klauvaneset, og ha trygg og effektiv tilkomst til kollektivknutepunkt med god
overgang til kollektivtransport.

o Effektmal 3: Vegkapasitet
o Vegkapasiteten pa strekningen Arna-Vagsbotn skal gkes som fglge av gnsket reduksjon i
trafikken gjennom Bergen sentrum
o Veganlegget skal avlaste dagens vegnett slik at det gis grunnlag for gnsket areal- og
sentrumsutvikling i Arna- og Asane bydel.
o Det skal veere god kapasitet p& sykkelveganleggene som innbyr til gkt sykkelbruk.

e Effektmal 4: Redusere sarbarhet
o Kollektivtrafikken og annen trafikk ma ha en reell mulighet for omkjgringsveg ved stengt veg /
stengte tunneler.

e Effektmal 5: Ivareta bruks- og verneverdier
o Unngéa nedbygging av sammenhengende jordbruksareal av stor verdi
o Barrierevirkninger av veganlegget skal minimaliseres
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o Naturmangfold og gkologisk tilstand skal opprettholdes og det skal legges spesiell vekt pa
bevaring av vannfgring, vannkvalitet og biologisk mangfold i Haukasvassdraget

o Unnga negativ pavirkning pa viktige og helhetlige kulturmiljg og kulturlandskap, i tillegg til
kulturminner av stor verdi.

1.4 Utredningsomradet

Planomradet og influensomradet utgjar
utredningsomradet. Planomradet er likt for alle
fagtema, mens influensomradet vil variere.

1.4.1 Grense for planomradet , =

Planomradet strekker seg fra Arnadalen i tilknyt- \WA
ningspunkt med ny E16 i ser til Nordhordlandsbrua VAGSBOTN
med tilknytningspunkt i dagens kryssomrade pa L Y
Klauvaneset i nord. Planomradet omfatter store
deler Arna bydel vest for Arnadalen og Arnavagen
og gstre del av Asane bydel. Dette omrédet
omfatter areal som blir bergrt av de traséalterna-
tivene som skal konsekvensutredes. Lengde pa
dagens E16/E39 er totalt ca. 20 km.

1.4.2 Grense for influensomradet

Influensomradet er det samlede omradet der en
forventer at virkninger fra tiltaket skal opptre.
Influensomradet vil variere for hvert tema og ma
defineres under de enkelte fagtema.

1.4.3 Endepunktene Arna og Klauvaneset Figur 1-5 Planomradet med eksisterende
hovedvegsystem merket med gul linje

Arna — Kobling til nytt kryss E16 ved Asko

Det pagar arbeid med statlig reguleringsplan for lorie ke .
E16/Vossebanen Arna-Stanghelle. Gjennom

prosess med alternativsutvikling og planprogram
og silingsrapport er det der fastlagt at ny E16 med
tolgps tunnel fra Trengereid fares inn lenger sgr e
enn dagens Arnanipatunnel. Det planlegges et
nytt hovedvegkryss ved ASKO som er tilpasset
framtidig Ringveg gst. | farste omgang vil en
bygge en forenklet midlertidig l@sning med fv. 580
(figur 1-6) der en utnytter og forbedrer dagens
toplanskryss i omradet. Gjennom den statlige
reguleringsplanen vil en likevel sikre ngdvendig
areal og funksjonalitet for framtidig full
krysslgsning der ogsa strekningen Arna-Fjgsanger
er bygd ut.

>N

>N

Figur 1-6 Prinsippskisse for framtidig og midlertidig
krysslgsning i Arna (Planprogram statlig reguleringsplan

Kommunedelplan Arna-Vagsbotn-Klauvaneset
E16/Vossebanen Arna-Stanghelle)

kobler seg til fastlagt lgsning.
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Klauvaneset - Kobling til eksisterende kryss i Tellevik

I nord forutsettes at ny lgsning i farste omgang avsluttes i dagens toplanskryss ved Tellevik. Sa lenge
Nordhordlandsbrua bare har to kjgrefelt vil dette krysset da fungere som overgang mellom to og fire felt. |
praksis vil da de ytterste feltene i ny lgsning bli en forlengelse av kryssrampene. En slik Igsning med
feltreduksjon i nordgéende retning er et fravik og ikke ideelt. | dette tilfellet vil det likevel vaere ngdvendig med
en slik overgang her ute fordi trafikkmengdene er slik at det vil vaere krav til to tunneltuber sgr for Tellevik (fire
felt).

Nordhordlandsbrua¥ %

Klauvanesety
2 felt

4 felty

Mot Vagsbotny

Figur 1-7. Prinsipp for avslutning av prosjektet i eksisterende toplanskryss; Tellevikskrysset

o~ . 7’ ‘\:. | : 5,

of

Figur 18 Dagens kryss ved Tellevik med Nordhordlandsbrua i bakgrunnen (google street view).
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2 Omtale av tiltaket

Her blir omtalt de overordnede grepene som er gjort i prosjektet. For utfyllende informasjon om kryssutforming,
tilkomstveger og tunneler blir det vist til planbeskrivelsen. | kapittel om pavirkning og konsekvens vises er det
lagt til grunn vurdering av bade veglinjer, kryss og tilkomstveger.

2.1 Dimensjonerende trafikk og vegstandard

Trafikkprognosene for Arna-Klauvaneset overstiger med god margin grenseverdien pd 12000 ADT der det
stilles krav om 4 felts veg, selv med nullvekst i trafikken.

Veganleggets funksjon som del av ny ferjefri E39 og del av Ringveg gst er sammen med Nullvisjonen (ingen
dade eller hardt skadde i trafikken) viktig grunnlag for vurderingene av vegstandard. Miljglgftet og avtale om
nullvekst i biltrafikken er ogséa en viktig rammebetingelse i vurderingene av vegstandard og fartsgrense.

Dimensjoneringsklasser er gitt av handbok N100 Veg- og gateutforming, gjeldene versjon fra 2019. Det er
avklart med Vegdirektoratet at aktuell dimensjoneringsklasse for veger med ADT > 12000 skal veere H3 i
samsvar med vegnormalen (N100) og at vegbredde skal veere 23 m. Dette skal danne grunnlag for
kommunedelplanarbeidet og arbeidet med konsekvensutredning. Fartsgrensen er etter fraviksbehandling i
Vegdirektoratet, fastsatt til 100 km/t.

Dette gjelder i alle kombinasjonsalternativ bortsett fra kombinasjonsalternativet, alt. N3b, som Bergen kommune
i sitt vedtak til planprogrammet gnsket ble tatt inn igjen. Kryssutformingen pa Eikas krever ytterligere fravik for
fartsgrense pa ny hovedveg i dette omradet til 90 km/t pga. begrensninger i lengder for pa- og avkjgringsramper
i dagsone. Se ellers pkt. 2.5 for neermere omtale av traséalternativ.

Figur C.4: Tverrprofil H3, vegbredde 23 m (mal i m)

Trafikksikkerhet veier tungt. Katastrofepotensialet er langt hagyere ved trafikkulykker i tunnel enn i en dagsone.
Det er avklart med Vegdirektoratet at veganlegget ma hato lgp i samtlige av tunnelene pa hovedvegnettet. |
samrad med Vegdirektoratet, er det lagt til grunn tunnelklasse F og tunnelprofil med bredde p& T10,5 m.

Det er krav om planskilte kryss mellom hovedveg og lokalvegnett. Trafikkmengder og sikkerhet gjar dette til et
udiskutabelt krav i vegnormalen N100.

2.2 Referansealternativet

Referansealternativet eller Alternativ 0, er dagens vegnett pluss nye prosjekt som er vedtatt igangsatt eller
finansiert. Det vil si eksisterende hovedveg E16 Arna-Vagsbotn og eksisterende hovedveg E39 Vagsbotn-
Klauvaneset, totalt ca. 20 km veglengde. | tillegg er det tatt med ny E39 Svegatjgrn-Radal, ny Rv 555
Sotrasambandet, Nordhordlandspakken og bybane til Fyllingsdalen.

Vi har ogsa tatt med planlagt fellesprosjekt E16 og Vossebanen Arna-Stanghelle med tilknytningspunkt ved
ASKO i Arnadalen selv om dette prosjektet (banedelen) ikke er fullfinansiert ennd. Krysstilknytning til E16 mot
@st ved ASKO er en rammebetingelse for vart planarbeid.
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Framtidig viderefaring av Ringveg @st mot Fjgsangeromradet er ikke med i referansealternativet. Effekter av
den ferdige Ringveg gst er omtalt i eget punkt under kapittel Trafikkanalyse i Planrapporten.

2.3 Alternative trasékombinasjoner

Planprogrammet konkluderer med at 17 alternative trasékombinasjoner skal utredes. Alle har samme start- og
endepunkt. Alternativene er justert i samsvar med bystyrets vedtak av planprogrammet.

Via Blindheimsdalen

Atte alternativ fares via Blindheimsdalen. Av disse har alle de fire s@rlige alternativ (alt. S1a, S1b, S3, S5) som
kombineres med alt. N1 (tunnel) i nord, hovedvegkryss i Vagsbotn/Birkeland og lokalvegkryss ved Plantasjen
(hovedkryssprinsipp 3). De samme sgrlige alternativ (alt. S1la, S1b, S3, S5) som kombineres med alt. N2a
(dagsone) i nord har to halve kryss i (ett halvt kryss i Blindheimsdalen og ett halvt kryss p& Eikas
(hovedkryssprinsipp 2). Alt. N2 for alternativ via Blindheimsdalen har en litt annen trase i Eikas/Brurasomradet
enn N2 i alternativ via Eikas. For & skille dem, kaller vi alt. N2 via Blindheimsdalen for alt. N2a og alt. N2 via
Eikas for alt. N2b.

Via Eikas

Ni alternativ fares via hovedvegkryss pa Eikas/Bruras og lokalvegkryss i Haukasskogen. Seks av disse har i
prinsippet samme utforming av krysset (hovedkryssprinsipp 4). | bystyrets vedtak til planprogrammet, gnsker de
inn en variant med hovedkryss pa Eikas og tunnel under Vikaleitet og videre i samme trase som alt N1. Denne
er na kalt alt N3b. Alt N3b har en litt annen utforming av hovedkrysset pa Eikas og lokalvegsystemet.
Tunnelalternativet fra Haukasskogen til Klauvaneset er na alt. N3a. De sgrlige alternativ (alt. S6, S9, S11) kan
kombineres med alt. N3a eller alt. N3b (begge i tunnel) eller alt. N2b (dagsone).

Tabell 2-1 viser oversikt over tunnellengde, dagsonelengde og total lengde for de ulike
kombinasjonsalternativene.

Tabell 2-1: Oversikt over de ulike kombinasjonsalternativene (19.2.2020)

Alternativ |Hovedkryss- Via Lengde tunnel Lengde Lengde total
prinsipp ’ ’ (m) daglinje (m) ‘ (m)
Sla-N1 Prinsipp 3 Blindheim 10 290 6 660 16 950
Sla-N2a | Prinsipp 2 Blindheim 6 890 11 860 18 750
S1b-N1 Prinsipp 3 Blindheim 11 580 5370 16 950
S1b-N2a | Prinsipp 2 Blindheim 8 180 10 570 18 750
S3-N1 Prinsipp 3 Blindheim 11 620 5390 17 010
S3-N2a Prinsipp 2 Blindheim 8 220 10 590 18 810
S5-N1 Prinsipp 3 Blindheim 9270 8 780 18 050
S5-N2a Prinsipp 2 Blindheim 5870 13980 19 850
S6-N2b Prinsipp 4 Eikas 8 650 9780 18 430
S6-N3a Prinsipp 4 Eikas 11 630 6 240 17 870
S6-N3b Variant Prinsipp 4 Eikas 12 870 4 860 17 730
S9-N2b Prinsipp 4 Eikas 10120 7920 18 040
S9-N3a Prinsipp 4 Eikas 13 100 4380 17 480
S9-N3b Variant Prinsipp 4 Eikas 14 320 3000 17 320
S11-N2b | Prinsipp 4 Eikas 7 390 11 140 18 530
S11-N3a | Prinsipp 4 Eikas 10 370 7 600 17 970
S11-N3b | Variant Prinsipp 4 Eikas 11 590 6 220 17 810
Figuren under viser alle kominasjonsalternativene som utredes.
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2.4 Delalternativ i sar (S)

Alternativ Sla og 1b

Alternativet 2.1a og bestar av en rundt 5 km lang tunnel fra Arna til daglinje i vestre del av Haugland. Daglinjen
fares opp Blindheimsdalen til Birkeland og retning VVagsbotn i dagens vegkorridor. Det skal etableres kryss ved
Blindheimsdalen og dagens lokalveg gjennom dalen blir som i dag.

Alternativet 2.1 b samsvarer med 2.1a fram til Blindheim. Men i stedet for & g& i dagens trase fares den i en ca
1,3 km tunnel vest for Blindheimsdalen. Vegen fares videre mot Birkeland og Vagsbotn som i 2.1a. Linjefaring
blir noe ulik om det skal kobles til N1 eller N2. Dagens E16 blir lokalveg pa hele strekningen Arna-Vagsbotn i
dette alternativet.
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Figur 2-2 Delalternativ i sgr
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Alternativ S3

Alternativet bestar av en rundt 6,3 km lang tunnel fra Arna som gér under Gaupas til Blindheim. Daglinje fares
herfra opp Blindheimsdalen til Birkeland i dagens vegkorridor og med fullt kryss i Vagsbotn. Det blir et halvt
nordvendt kryss ved Blindheim.

En variant kan trolig vaere & ga i tunnel som i S1b, men det er ikke vurdert nermere.

Alternativ S5

Alternativet bestar av en rundt 1,8 km lang tunnel forbi Indre Arna til en daglinje langs Arnavagen. Denne fares
videre i tunnel til daglinje langs nordre del av Gaupasvatnet. Videre etter en kort tunnel pa ca. 2,1 km under
Gaupasen fagres vegen opp Blindheimsdalen til Birkeland i dagens korridor og med fullt kryss i Vagsbotn. Det
blir halve kryss i Indre Arna, ved Festtangen og ved Blindheim.

En variant kan trolig vaere & ga i tunnel som i S1b, men det er ikke vurdert nzermere.

Alternativ S6
Alternativ er som S1 fram til Haugland og krysser over Blindheimsdalen ved Sandgothaugen, og gar i tunnel
videre til Eikas.

Alternativ S9
Alternativet bestar av en rundt 6,4 km lang tunnel fra Arna til en kort daglinje ved nordgastre del av
Gaupasvatnet. Linja gar videre i en ca. 2,3 km lang tunnel til dagsone med kryss pa Eikas.

Alternativ S11

Alternativet bestar av en rundt 1,8 km lang «bypasstunnel» forbi Indre Arna til en daglinje langs Arnavagen.
Denne fgres videre i ca. 3,5 km lang tunnel til daglinje med bro og utfylling langs nordre del av Gaupasvatnet.
Linja gar videre i en 2,3 km lang tunnel til dagsone med kryss pa Eikas. Halvt kryss i Indre Arna og ved
Festtangen.

2.5 Delalternativ i nord (N)

Alternativ N1

N1 starter med et kryss ved Vagsbotn, leges over eksisterende Eikastunnel og gar i en ca 5,3 km lang tunnel
fra Krosslia under Veten til Tellevik og Klauvaneset. Eksisterende kryss blir i all hovedsak oppretthold og
eksisterende veg fra Hordviktunnelen blir fgrt ned til rundkjaring pa lokalvegsystem.

Alternativ N2a og N2b

Alternativ N2a knyttes til alternativ via Blindheimsdalen, starter ved Vagsbotn og gér i en ny tunnel sgr for
Eikastunnelen. Kryss dels i Vagsbotn og dels ved Eikas. Videre nordover gar N2a i dagen gjennom
Haukasskogen forbi Almas og Tuft til Hordvik ovenfor bebyggelsen. Etter en kort tunnel ender alternativ som N1
ved Tellevik.

Alternativ N2b knyttes til alternativ i sar som gar via Gaupasvatnet og ha kryss ved Eikas. | tillegg etableres det
fullt kryss i Haukasskogen far a kolbe til lokaltrafikk. Videre nordover som N2a.

Alternativ N3a
Alternativ N3a tilsvarer N2b fram til og med Haukasskogen. Herfra i tunnel til Tellevik og ender der som i N1 og
N2.

Alternativ N3b

Alternativ kan knyttes til S6, S9 og S11, men far en annen plassering av tunnelpahugg og kryssplassering ved
Eikas. Trase legges i en mer gst/vest retning sgr for Haukasvannene og med tunnel fra kryssomradet og direkte
til Tellevik hvor trase ender som alle de andre.
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Figur 2-3 Delalternativ i nord.

2.6 Anleggsfasen

Anleggsveger skal i stgrst mulig grad plasseres innenfor framtidig vegareal for & avgrense omfang av slike
anlegg. Lokalisering av riggomrader er ikke vurdert ennd, men en vil legge dem naer kryssomrader, tunneler og
stgrre konstruksjoner. Midlertidige omrader for massedeponi, bade toppmasser av ulik kategori og
tunnelmasse, skal primeert lokaliseres i neerheten av kryssomradene eller vegen sitt sideomrade.
Bufferkorridoren som er lagt langs veglinjene og omkring kryssene, er pa minimum 200 m og ber vaere
tilstrekkelig for slike midlertidige tiltak.

Tiltak i anleggsfasen som kan gi varig endring av de ulike utredningstema skal innga i konsekvensutredningen,
og blir omtalt i konsekvenskapitlene senere i rapporten.

Ngdvendige avbgtende tiltak som er knyttet til anleggsfasen, og som ikke er permanente, er omtalt i eget
kapittel. Eksempel pa dette er mulige tiltak i anleggsperioden for & sikre leveomrade for elvemuslingen i
Haukaselva.

2.7 Massedeponi

Det vil vaere behov for permanent lagring av overskuddsmasser fra tunnelene i alle traséalternativ.
Massedeponi krever ogsa konsekvensutredning. Potensielle massedeponi som kan etableres tett pa de
respektive alternativ eller som ligger tett ved, men uavhengig nye veganlegg blir omtalt i en mulighetsanalyse
for massedeponi. Analysen av disse deponiomradene er samlet i eget notat som vedlegges plansaken.

Massedeponiene som ikke er knyttet til ett spesifikt alternativ, ma konsekvensutredes pa neste planniva. Det
gjelder ogsa eventuelle omrader for midlertid massehandtering og knuseverk. Det vises for gvrig til Faktaark M-
1243/2018: Mellomlagring og sluttdisponering av jord -og steinmasser som ikke er forurenset.
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3 Metode

Ikke-prissatt metode skal sikre en faglig, systematisk og enhetlig analyse av de konsekvensene et tiltak vil
medfare for de fem fagtemaene.
3.1 Avgrensing mellom tema

I en samfunnsgkonomisk analyse skal en konsekvens bare telles én gang. Av den grunn er det viktig & ha klart
for seg hvilke konsekvenser som skal utredes under de ulike fagtemaene i trdd med handbok V712
Konsekvensanalyser.

3.2 Usikkerhet
Det skilles mellom usikkerhet knyttet til tiltaket og usikkerhet knyttet til datagrunnlaget.

Usikkerhet knyttet til tiltaket er farst og fremst knyttet til detaljeringsnivaet for de alternativene som skal utredes,
og hvor komplekst tiltaket er.

Usikkerhet knyttet til datagrunnlaget er knyttet til manglende data, eller ufullstendige kartlegginger. Usikkerhet
er naerere omtalt i kapittel 4.

3.3 Trinnvis metode

Ikke-prissatt metode gar over tre trinn.

Trinn 1 og Trinn 2 blir gjort separat for hvert fagtema. Trinn 3 er en felles diskusjon og rangering av de ulike
alternativene for alle ikke-prissatte tema.

| Trinn 1 star disse tre begrepene sentralt og er knyttet til vurdering av det enkelte delomrade:

e Verdi er en vurdering av hvor stor betydning et omrade har i et nasjonalt perspektiv.

e Pavirkning er en vurdering av hvordan det samme omradet pavirkes som falge av et definert tiltak.
Pavirkning vurderes i forhold til referansesituasjonen.

e Konsekvens framkommer ved sammenstilling av verdi og pavirkning i henhold til en matrise, se Figur
3-3. Konsekvensen er en vurdering av om et definert tiltak vil medfare bedring eller forringelse i et
omrade.

| Trinn 2 gjgres en samlet konsekvensvurdering av hvert alternativ.

Trinn 3 omhandler samlet vurdering av konsekvens og rangering av alternativene for alle de ikke-prissatte
temaene, og inngar i kapittel 9.

3.4 Kunnskapsinnhenting

Kunnskapsinnhenting skal sikre et godt nok grunnlag for faglige vurderinger. Planomradet og influensomradet
utgjer til sammen utredningsomradet. Planomradet er omradet der tiltaket kan medfare fysisk arealpavirkning.
Planomradet er det samme for alle fagtema og er avgrenset pa kart.

Influensomradet er det samlede omradet, inklusiv planomradet, der tiltaket kan medfere konsekvenser.
Influensomradet varierer fra tema til tema. Registreringer omfatter hele utredningsomradet, men de er vanligvis
mer detaljerte innen planomradet.

5194575_04 E16-E39 AVK Delrapport_naturmangfold_v02_fjernet en feil Side 19 av 80
1606.docx



E39/E16 Arna -Vagsbotn - Klauvaneset

Fagrapport naturmangfold Norconsult ’:‘
Oppdragsnr.: 5194575 Dokumentnr.: 04 Versjon: 02J

3.5 Referansealternativet

Situasjonen i referansearet, inklusiv vedtatte planer som har virkning for de ikke-prissatte temaene, blir lagt il
grunn for analysen. Hvert fagtema vurderer hva som er relevant & legge til grunn.

3.6 Verdi

Verdien blir vurdert langs en 5-delt skala som spenner fra uten betydning til svaert stor verdi. Det skal brukes
hele trinn. Skalaen utgjar x-aksen i konsekvensviften, se figur 3-3.

Uten betydning Noe Middels Stor Svaert stor

A

Figur 3-1 Skala for vurdering av verdi. Skalaen for verdi gjenfinnes i x-aksen i konsekvensviften.

3.7 Pavirkning

Pavirkning er et uttrykk for endringer som tiltaket vil medfare innen et gitt delomrade. Vurderinger av pavirkning
skal relateres til den ferdigstilte situasjonen. Det er bare omrader som blir varig pavirket som skal vurderes.

Pavirkning blir vurdert langs en 5-delt skala som spenner fra sterkt forringet til forbedret. Det skal brukes hele
trinn. Skalaen utgjgr y-aksen i konsekvensviften, se fig. 3-3. Vurdering av pavirkning skal gjeres i forhold til
situasjonen i referansealternativet.

€&— Q@delagt
Sterkt
forringet

Forringet <

Noe
forringet

Ubetydelig

endring &— Ingen endring

Forbedret

&— Stor forbedring

Figur 3-2 Skala for vurdering av pavirkning. Skalaen for pavirkning gjenfinnes i y-aksen i konsekvensviften.

3.8 Konsekvens Trinn 1

Det er konsekvens for hvert delomrade som skal vurderes i Trinn 1. Skalaen for konsekvens gar fra 4 minus til 4
pluss. De negative konsekvensgradene er knyttet til en verdiforringelse av et delomrade, mens de positive
konsekvensgradene forutsetter en verdigkning, etter at tiltaket er realisert.

5194575_04 E16-E39 AVK Delrapport_naturmangfold_v02_fjernet en feil Side 20 av 80
1606.docx



E39/E16 Arna -Vagsbotn - Klauvaneset

Fagrapport naturmangfold Norconsult ’:’
Oppdragsnr.: 5194575 Dokumentnr.: 04 Versjon: 02J

Uten
betydning

Noe Middels Svaert stor

Pavirkning

@delagt
Sterkt forringet

Forringet

Noe forringet

Ubetydelig endring

Forbedret

Figur 3-3 Konsekvensvifta. Konsekvensen for et delomrade framkommer ved & sammenholde grad av verdi i x-
aksen med grad av pavirkning i y-aksen. De to skalaene er glidende.

3.9 Konsekvens Trinn 2

Det er samlet konsekvens for hele alternativ som skal vurderes i Trinn 2. Det m& framga hvilke delomrader som
er utslagsgivende i den samlede vurderingen, og hva som er faglig vektlagt. Matrisen som skal brukes inngar i
kapittel 7. Figur 3-4 viser kriterier for fastsettelse av konsekvens.

Svaerl stor miljeskade lor lemael, gjeme i lorm av store sambede virkninger, Stor andel av strekning
har saerhg hay konfliktgrad. Vanligvis fiere delomrader med konsckvensgrad 4 minwes ( ). Brukes
unntaksvis

Stor miljpskade for lemael, gieme i form av store samlede virkninger. Vanligvis har stor andel av
strekningen haw kenfliktgrad. Det finnes delomrader med konsekvensgrad 4 minus (- - - -), 0g typisk
vil det vaere lere/mange omrader med tre minus (- - - ).

Flere alvorige konfliktpunkter for temaet. Typisk vil fiere delomrader ha konsekvensgrad 2 minus
{---)

Middels negaliv Delomrader med konsekvensgrad 2 minus (- -) dominerer, Hoyere konsekvensgrader lorekomimer
konsckvens ikke eller er underordnete.

Noe negativ Liten andel av strekning med konflikter. Delomrader har lave konsekvensgrader, typisk vil konse-
konsekvens kvensgrad 1 minus (-), dominere. Hevere konsekvensgrader fotekomimer ikke eller er underordnets.
Ubelydelig Allermativel vil ikke mediore vesentlig endring Ira releransesiluasjonen (releransealiermalivel). Del er
konsekvens fa konflikter og ingen konflikter med hoye konsekvensgrader.

| sum er alternativet en forbedring for temaet. Delomrader med positlv konsekvensgrad finnes. Kun
eli eller (3 delomrader med lave negative konsekvensgrader, og disse oppveies klarl av delomrader
med positiv konsekvensgrad.

Stor forbedring for temaet. Mange eller saerlig store/viklige delomrader med positiv konsekvens-
grad. Kun ett eller i3 delomrader med lave negaltive konsekvensgrader, og disse oppveles klart av
delomrader med positiv konsekvensgrad,

Figur 3-4 Kiriterier for fastsettelse av konsekvens for hvert alternativ, fra V712.
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3.10 Skadereduserende tiltak
Skadereduserende tiltak blir delt i to grupper:

1. Skadereduserende tiltak som inngar i kostnadsoverslaget for det aktuelle alternativet og som er en del
av grunnlaget for konsekvensutredningen.

2. Skadereduserende tiltak som kan veere aktuelt & gjennomfgre i tillegg, og som kan redusere negative
virkninger ytterligere. Det ma framga om tiltaket vil kunne endre konsekvensen, og kostnader ved
tilttaket bar framga.

Skadereduserende tiltak er neermere omtalt i kapittel 8.

3.11 Konsekvens Trinn 3

| Trinn 3 blir det gjort en vurdering av de ulike alternativene for alle fagtemaer samlet. Dette utfgres gjennom en
todelt analyse:

e Fase 1: Visualisering av konflikter med grunnlag i delomradenes konsekvensgrad
e Fase 2: Sammenstilling av ikke- prissatte temaer, figur 3-5.

Trinn 3: Kriterier for fastsettelse av samlet konsekvens for ikke-prissatte temaer

Alternativet medferer svaert alvorlig miljpskade. Brukes unntaksvis.
Minst ett av de fem temaene har kritisk negativ konsekvens

Alternativet vil medfare svaert stor miljeskade.
Minst to av de fem temaene har svaert stor negativ konsekvens

Alternativet vil medfere stor miljeskade.
Minst to av de fem temaene har stor negativ konsekvens

Middels negativ Alternativet er vesentlig darligere enn referansealternativet

konsekvens Minst to av de fem temaene har middels negativ konsekvens
Noe negativ Alternativet er noe darligere enn referansealternativet
konsekvens Maks ett tema kan ha middels negativ konsekvens, ingen temaer kan ha darligere
Ubetydeli Alternativet vil ikke medfpre vesentlig endring fra referansealternativet
konsgkv eﬁ " Positive og negative konsekvenser oppveier hverandre.
Maks ett tema kan ha middels negativ konsekvens, ingen temaer kan ha darligere.

Positi Alternativel vil vaere bedre enn referansealternativet

o Minst to temaer med positiv konsekvens
konsekvens P ’

Maks ett tema kan ha middels negativ konsekvens, ingen temaer kan ha darligere

Alternativet vil vaere vesentlig bedre enn referansealternativet
Overvekt av temaer med positiv konsekvens.
Ingen temaer kan ha darligere enn noe negativ konsekvens.

Figur 3-5 Kriterier for samlet vurdering av ikke-prissatte temaer, fra V712.
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4 Naturmangfold

4.1 Definisjon

Temaet omhandler naturmangfold knyttet til landjord, ferskvann og marine systemer, inkludert livsbetingelsene
knytt til disse. Naturmangfold defineres i henhold til naturmangfoldsloven som biologisk mangfold,
landskapsmessig mangfold og geologisk mangfold som ikke i det alt vesentlige er et resultat av menneskers
pavirkning. Virkninger for landskapsmangfold i en konsekvensanalyse blir omtalt under fagtema landskapsbilde.
Naturmangfold og biologisk mangfold knyttet til kulturlandskap omhandles. Dessuten viltets leveomrader og
viktige sammenhenger mellom arealer med biologiske funksjoner.

4.2 Generelt om omradet

Det aktuelle omradet ligger i boreonemoral klimasone og i sterkt oseanisk bioklimatisk seksjon. Det er et variert
landskap med aser og mindre daler hvor dalbunn domineres av jordbruksareal og vassdrag. | dalsidene vokser
det skog. Granplantefelt utgjgr en stor del, men ellers dominerer furu- og bjgrkeskog noe som henger sammen
med at det stort sett er gstvendte lier. Edellgvskog og sumpskog finnes mer sporadisk i sgr- og vestvendte lier.
De aktuelle traseene vil i hovedsak ga i omrader med anortositt og gneis. | omrader med amfibolitt kan
kalkinnholdet na opp i middels hgye verdier og dermed danne grunnlag for mer rik vegetasjon og kalkkrevende
arter. | dalfgrene er det stedvis tykkere dekke av morenemateriell. Det er relativt lite myrer i omradet, men flere
myrer er dyrket opp som for eksempel Haukasmyrane.

4.3 Fokus for utredning

| planprogram er fglgende sagt om fokus for utredning:

Pavirkning og konsekvens pa viktig naturmangfold skal beskrives, samt behov for skadereduserende tiltak.
Utredningen skal ha seerlig fokus pa & beskrive pavirkningen i dagsonene der tiltaket vil fa stgrst konsekvens.
Hensynet til Hauk&svassdraget med elvemusling og barrierevirkninger for vilt er sentrale tema.

4.4 Overordnede mal og faringer

Lovgrunnlaget for arbeidet er neermere beskrevet i planprogram kapittel 1.9. For tema naturmangfold er det
naturmangfoldloven, laks- og innlandsfiskeloven og vannressursloven som star sentralt. | Norsk handlingsplan
for naturmangfold (Meld. St. 14 (2015-2016) heter det at regjeringens politikk skal bidra til at vi nar nasjonale og
internasjonale mal for naturmangfold. Norge har dessuten underskrevet Konvensjon om biologisk mangfold.

Effektmal 5 i planprogrammet, punkt 3 heter det at «Naturmangfold og @kologisk tilstand skal opprettholdes og
det skal legges spesiell vekt pa bevaring av vannfgring, vannkvalitet og biologisk mangfold i Haukasvass-
draget». Dessuten skal barrierevirkninger av veganlegget minimaliseres.

45 Metode for naturmangfold

Formalet med analysen for tema naturmangfald er & synliggjgre kunnskap om verdifulle omrade for temaet og
hvordan ulike alternativ vil pvirke disse verdiene. Det skal komme tydelig fram hvilke alternativ som er best og
darligst for fagtema.

Naturmangfoldloven 88 viser til at: Offentlige beslutninger som bergrer naturmangfoldet skal sa langt det er
rimelig bygge pa vitenskapelig kunnskap om arters bestandssituasjon, naturtypers utbredelse og gkologiske
tilstand, samt effekten av pavirkninger. Kravet til kunnskapsgrunnlaget skal sta i et rimelig forhold til sakens
karakter og risiko for skade pa naturmangfoldet. Hensynet til naturmangfoldioven blir vurdert i planrapport
sammen med anbefalt alternativ.
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Eksisterende kunnskap sammen med supplerende kartlegging gjennomfart sommeren 2019 i regi av SVV og
supplerende befaringer og innhenting av tilleggsinformasjon gir et godt grunnlag til & kunne vurdere
konsekvensene for naturmangfold i dette prosjektet.

Handbok V712 deler naturmangfold inn i fem registreringskategorier; vernet natur, viktige naturtyper, viktige
geologiske forekomster, gkologiske funksjonsomrader for arter og landskapsgkologiske funksjonsomrader. For
a fa en helhetlig vurdering av naturmangfold under ett, blir det identifisert delomrader der alle
registreringskategorier er vurdert samlet med hensyn til verdikriterium og framstilling i samme verdikart.
Pavirkning tar utgangspunkt i tabell 6-24 i V712 og har fokus pa reduksjon og oppsplitting av areal,
barrierevirkning og annen pavirkning pa akologiske funksjoner.

4.6 Influensomrade

Influensomrader er omrader som indirekte blir pavirket av tiltaket. Det gjelder saerlig vassdrag nedstrgms
tiltaksomrader eller sarbare naturomrader som vil kunne pavirkes negativ av naerfgring med tilhgrende stay,
forurensing og etablering av nye barrierer. | dette prosjektet er det seerlig Haukasvassdraget, Storelva og
Hjortlandsasen som vil kunne bli pavirket av tiltaket selv om det ikke berares direkte. Det samme gjelder for
vatmarker og vassdrag oppstrams Gaupasvatnet.

4.7 Kunnskapsgrunnlag

Eksisterende kunnskap ble sommeren 2019 supplert med registrering av fem nye lokaliteter med viktige
naturtyper. Dette sammen med befaring gjennomfart av konsulent hgsten 2019, danner kunnskapsgrunnlaget
for naturtyper.

Kunnskap om trekkveier for hjort er supplert med befaringer og ytterligere kunnskapsinnhenting.
Artsdatabanken er gjennomgatt siste gang i januar 2020.

Informasjon om gkologisk tilstand i vann og vassdrag er innhentet fra vann-nett i januar 2020. Kunnskaps-
grunnlaget er imidlertid lite detaljert og dels ungyaktig. Det er supplert med annen tilgjengelig kunnskap. Det er
tiltakets mulige pavirkning pa ulike vannforekomster som skal vurderes, og det er gjort en sarbarhetsvurdering
av de bergrte vannforekomster.

@kologiske funksjonsomrader for vanlig forekommende arter og det som betegnes som hverdagsnatur er gitt
«noe verdi». Dette er gjort fordi slike omfattende tiltak som det her er snakk om, ogsa medfarer store inngrep i
omrader som er lokalt viktige. @kologisk funksjonsomrade for truede arter som for eksempel vipe, hansehauk
og andre ragdlistearter har veert i fokus. Dessuten utgjgr hjortetrekk og vassdrag viktige landskapsgkologiske
sammenhenger.

4.8 Konsekvenser i anleggsfasen

Inngrep i anleggsfasen som gir varige endringer i naturverdier vurderes som del av KU. Midlertidig reduksjon i
naturkvaliteter omtales szerskilt og skal ikke innga i KU.

4.9 Skadereduserende tiltak (avbgtende tiltak)

Det skal omtales hvordan skadereduserende tiltak vil endre konsekvens dersom det blir gjennomfart. |
anleggsfasen gjelder dette tiltak for & redusere midlertidig miljgskade.

4.10 Usikkerhet

Det er i forkant av planarbeidet gjort tilleggsundersgkelser for & se om det er skulle vaere omrader som kan
klassifiseres som viktige naturtyper. Dette har veert med pa a redusere usikkerhet i kunnskapsgrunnlaget.
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Fagansvarlig konsulent for prosjektet har i tillegg ogsa befart store deler av planomrédet og supplert og
kommentert kunnskapsgrunnlaget ytterligere i tillegg til & hente inn ytterligere kunnskap fra ulike kilder.
Kunnskapsgrunnlaget synes derfor & vaere rimelig godt. Starst usikkerhet er knyttet til selve tiltaket som
forelgpig er framstilt som en eksempellinje med tilhgrende buffer. Vurdering av pavirkning ma ta hayde for
dette, men samtidig presisere det at det enkelte steder har veert giennomfgrt optimalisering av tiltak for om
mulig & kunne unnga de stgrste konflikter med ikke prissatte verdier og at vurdering av pavirkning har tatt noe
hensyn til dette. Det gjelder for eksempel at trase over Kravatnet ved Eikas/Haukas ikke vil vaere aktuelt.

4.11 Verdikategorier og kriterier

Handbok V712 versjon 2018 legger til grunn fem ulike verdikriterier som sammen skal legge grunnlag for &
utarbeide verdikart for naturmangfold.

Verdikategorier:

e Landskapsgkologiske funksjonsomrader
e kologiske funksjonsomrader

e Viktige naturtyper

e Vernet natur

o Geosteder

Kartlegging knyttes til to nivaer; Et mer overordnet landskapsniva hvor landskapsgkologiske sammenhenger
vurderes og et mer underordnet nivd med gkologiske funksjonsomrader for enkeltarter, vernet natur, viktige
naturtyper og geosteder som representerer deler av var geologiske arv.

Det er ikke naturvernomrader eller registrerte geosteder innenfor influensomradet for dette planarbeidet. Det er
i tillegg relativt f& og sma omrader som er definert som viktige naturtyper. Det vil derfor veere fokus pa
wkologiske funksjonsomrader for radlistede arter og viktige landskapsgkologiske funksjonsomrader.

Tabell 4-1. Registreringskategorier, fra V712

Viktige arealer for naturmangfold. bundet sammen av omrader med naturkvaliteter som legager til
rette for vandring/spredning (skologisk fiyt) mellom disse.

L;ndikapsgkalo- Landskapsekologiske funksjonsomrader (se Figur 6-16) bidrar til bevaring av levedyktige
giske funksjonsom- . ) P .
rader bestander av arter giennom fiyt av gener/individer mellom levecmrader.

Landskapsehologiske funksjonsomrader faller inn under definisjonen av «grégnn infrastrukturs,
jamfar Stortingsmelding 14 (2015-16).

Verneomrader etter naturmangfoldloven.

Vernet natur - : ) .
Pricriterte arter og deres gkologiske funksjonsomrader.

Viktige naturtyper pa land. i ferskvann og marint, jamfer handbgker fra Miljgdirektoratet om kart-
legging av naturtyper og marine typer (handbok 13 og 19).

Utvalgte naturtyper.

Maturtyper av nasjonal forvaltningsinteresse, se forklaring i tekst.

Viktige naturtyper

Omrader som oppfyller en gkologisk funksjon for en art.
Omfatter omraderi ferskvann, brakkwvann, kystvann og paland.

Dkalogiske funk- Omfatter arealer med viktige pkologiske funksjoner som ikke fanges opp av naturtypenivast.
sjonsomréder for Funksjonsomrader kan variere mye i utstrekning, oginkluderer ogsé mindre omraderi formav
arter forekomster av arter med spesielle miljpkray.

Funksjonsomrader kan omfatte flere arter som opptrer sammen pé samme ressurs.
Ekzempler pa gkologiske funksjonsomrader er gitt i Tabell 6-21.

Geosteder Et avgrenset omrade som representerer en del av var geologiske arv.
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4.11.1 @kologiske funksjonsomrader

@kologiske funksjonsomrade kan defineres som leveomrade for en art. Nar det gjelder planter er det
utbredelsen av de enkelte individ og fraspredning som er avgjerende, men for fugl og vilt kan funksjonsomradet
for hvert enkelt individ veere stort selv om det er fa individ da leveomrade vil inkludere yngleomrade,
beiteomrader, overnattingssteder, trekkruter og overvintringsomrader.

Landskapsgkologi er et fagfelt som tar for seg hvordan landskapselementene endres og hvordan dette pavirker
leveforhold, interaksjon og spredning av organismer.

4.11.2 Landskapsgkologiske funksjonsomrader

I handbok V712 er landskapsgkologi knyttet tett til arters behov og evne til spredning, altsa hvilke muligheter
sammenbindingsareal gir for gkologisk flyt og vandring og spredning mellom disse med utgangspunkt i
dokumenterte funksjonsomrader for arter. Landskapsgkologiske funksjonsomrader legger seg dermed som en
mer overordnet vurdering av egenskapene med et natur- og kulturlandskap, og utover det mer artsspesifikke.

Likevel blir det som inngér i en arts funksjonsomrade som for eksempel en trekkrute, sagt & vaere en egenskap
med landskapet, noe det ikke er. For eksempel vil en elv med tilhgrende kantvegetasjon inneha landskaps-
gkologiske kvaliteter uavhengig om det for tiden skulle veere fisk i elven eller fugler i treerne.

Forhold som kan defineres som landskapsgkologiske funksjonsomrader:

e Dokumenterte vilt- og fugletrekk
e Stgrre sammenhengende naturomrader
e Dokumentert gkologisk funksjonsomrade for arter

4.11.3 Inndeling i delomrader

| omrader uten spesielt viktige naturverdier vil det likevel veere store omrader med det som kan kalles
hverdagsnatur. Dette er vanlig forekommende naturtyper og funksjonsomrade for planter og dyr som ikke er
radlistet. Handbok V712 oppgir at «omrader med funksjonsomrade for vanlige arter» skal ha noe verdi. Det
medfgrer at store omrader uten spesielle verdier inngar i vurderingen. For & handtere dette pa en god mate er
det valgt & dele slike omrader med vanlig natur inn i passende geografiske og entydige enheter.

De fleste radlistearter som er registrert i omradet er fugl. Kartfesting av funksjonsomrade for fugl er lite aktuelt,
og det er derfor fokus pa kjente hekkeomrader for de mest sarbare artene. | dette tilfelle gjelder det vipe og
hansehauk i tillegg til hekkeomrade for fiskemake i Gaupasvatnet.
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Tabell 4-2. Verdikriterier for naturmangfold, fra V712.
o Uten : :
e betyd- ‘Noe verdi dd d or verd or ve
ning -.
Landskaps- Omrader med Omrader med lokal | Omrader med regional | Omrader med nasjonal,
okologiske mulig landskaps- ellerregionalland- | til nasjonal landskaps- landskapsekologisk
funksjons- okologisk funksjon. | skapsekologisk okologisk funksjon. funksjon.
omrader Sma (lokalt viktige) | funksjon. Vilt- og fugletrekk som | Szerlig store og nasjonalt/
vilt- og fugletrekk. | Vilt- og fugletrekk erviktig pa regionalt/ internas;j. viktige vilt- og
som er viktig pa nasjonalt niva. fugletrekk.
lokalt/ regionalt Omrader som med stor | Omrader som med stor
niva. grad av sikkerhet bidrar | grad av sikkerhet bidrar til
Omrader med til sammenbinding av sammenbinding av verne-
mulig betydning i dokumenterte funk- omrader eller dokumen-
sammenbinding sjonsomrader forarter. | terte funksjonsomrader
avdokumenterte for arter med stor eller
funksjonsomrader svaert stor verdi.
for arter.
Vernet Verneomrader Verneomrader (natur-
natur (naturmangfoldloven mangfoldloven §§ 35-39).
§8 35-39*%) med Qverste del forbeholdes
permanent redusert verneomrader med
verneverdi. internasjonal verdi eller
Prioriterte arter i kate- status, (Ramsar, Emerald-
gori VU og deres @FO%, | nettwork m.fi).
Prioriterte arter i kategori
EN og CR og deres QFO%.
Viktige & B A
natu?typer - = > < >
LokaliteterverdiC | Lokaliteter verdi C Lokaliteter verdi Lokaliteter verdi A
(@vre del) og B (evre del) BogA (ovre del) Utvalgte naturtyper
Utvalgte naturtyper verdi A.
verdi B/C (B gverst i stor
verdi).
Qkologiske Omrader med funk- | Lokalt til regionalt Viktige funksjonsom- Store, veldokumenterte
funksjons- sjoner for vanlige verdifulle funksjons- | rader region funksjonsomrader av
omrader for arter (eks. hoy tett- | omrader. Funksjonsomrader for | nasjonal (nedre del) og
arter® hetavspurvefugl, | Funksjonsomrader | arterikategoriVU. internasjonal (evre del)
ordinaere beiteom- | for arter i kategori Funksjonsomrader for | betydning
rader for hjortedyr, | NT.Funksjons- NT-arter der disse er Funksjonsomrader for
sjo/ fieereareal med | omrader for fredede | norske ansvarsarterog/ | trua arter i kategori CR
fa/sma funksjoner). | arter® utenfor eller globalt rodlistet. (evre del). Nedre del:
Funksjonsomrader | rodlista. Ferskvannsfisk: Vass- EN-arter og arter i VU der
for enkelte vidt Funksjonsom- drag/ bestander i verdi- | disse er norske ansvars-
utbredte og almin- | rade for spesielt kategori «stor verdi» arter og/eller globalt
nelige NT arter. hensynskrevende NVE rapport 49/2013% | redlistet.
Ferskvannsfisk: arter® samt viktige vassdrag Ferskvannsfisk: Vass-
Vassdrag/ bestan- | Ferskvannsfisk: foral. drag/bestander i verdika-
deriverdikategori | Vassdrag/ bestan- tegori «svaert stor verdi»
«Liten verdi» NVE der | verdi-kategori NVE rapport 49/2013%.
rapport49/2013%, | «middels verdi» NVE
rapport 49/2013
samt vassdrag med
forekomst av al.
Geosteder Geosteder med Geostedermedlokal- | Geosteder regional- Geosteder med nasjonal-
lokal betydning. regional betydning. | nasjonal betydning. internasjonal betydning.

" Landskapsveromrader, naturmangfoldloven § 36 vurderes under tema naturmangfold kun dersom verneformalet er naturfaglig begrunnet.

‘9 Forprioriterte arter uten forskriftsfestet pkologisk funksjonsomrade (OFO) ma det gjores en avgrensning av dette | KU
‘' Seeksempler pd okologiske funksjoner | Tabell 6-21

“ Jamfor forsknift om fredede arter FOR-2001-12-21-1525

“ Seliste over arter av saerlig stor/stor forvaltningsinteresse
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5 Vurdering av verdi

Norconsult 4%

Delomrader og verdivurdering er presentert i tabell og vist i verdikart. Deretter er det er det en naermere
presentasjon av de viktigste delomradene. Inndeling og presentasjon fglger fra sgr til nord. Delomrade 21 og
22 er «grensen» mellom traseer i sgr og i nord.

Tabell 5-1 Verdivurdering av delomrader som inngar i utredningsomradet

Delomréde

1 Storelva

2 Arnadalen sgr

3 Liland

4a Arnadalen nord

4b Eldrinden

5 Arnavagen

6 Breivika

7 Mjeldheimsli

8 Mjeldheim-
Ytre Arna

9 Arnavagen vest

10a Osen

10b Liafjell

Vurdering verdi

Viktig lakseelv. Eneste i Bergen kommune. Leveomrade for oter
ved utlgp (VU).

Lavskog. Omrade med naturkvaliteter vanlig for regionen.
Leveomrade for blant annet hjort.

Lgvskog og gammel innmark. Bekk i ravine som har
landskapsgkologisk verdi, men ogsa lokal verdi som geosted.
Leveomrade for hjort og trolig hjortetrekk pa tvers av dalen.

Lavskog og bekk imellom E39 og boliger. Omrade med
naturkvaliteter vanlig for regionen.

Myr og hasselskog. Registrert som viktig i tilstatende prosjekt;
E16 Arna — Stanghelle.

Inngar i gkologisk funksjonsomrade for sjafugl og laks/sjgarret.
Omrade med naturkvaliteter vanlig for regionen.

Kulturmark og lgvskog med ask (VU). P& grunn av stor
forekomst av ask gis omradet middels verdi. Fremmedart
parkslirekne langs veg.

Naturbeitemark, utforming fattig beiteeng vurdert som lokalt
viktig; verdi C. Ikke funn av radlistede arter (Lokalitet NAO5,
Rambgll 2019)

Skog og lynghei dels med plantet gran. Omrade med
naturkvaliteter vanlig for regionen. Leveomréade for hjort.
Styvet alm med C-verdi (Lokalitet NAO6, Rambgll 2019)

Innmark dels i hevd og mindre skogteiger. Omrade med
naturkvaliteter vanlig for regionen. Leveomrade for hjort.

Haydedrag dominert av furu. Omrade med naturkvaliteter
vanlig for regionen. Leveomrade for hjort.

Heydedrag med furu og lynghei. Omrade med naturkvaliteter
vanlig for regionen. Omradet avgrenset av krater med uttak av
stein.
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11a Gaupasvatnet

11b Vikane

12a Gaupasen nord

12b Kalsés

13 Haugland

14a Bustevollselva

14b Bustevollen

15a Kolhusvatnet

15b Kalsas -
Beitelsvatnet

16 Hjortlandsasen

17 Hjortlands-
stemma
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Regulert vann uten minstevannfgring. Vestre deler registrert
som viktig viltomrade. Holmene i vatnet er hekkeomrade for
blant annet fiskemake (NT). | vatnet skal det veere grret,
gjedde, stingsild, karuss og al.

Nordre del av Gaupasvatnet bundet sammen med utsprengt
kanal. Regulert vann, men har verdi for fugl (se 11a).

Delvis furuskog og noe granplanting. Noe svartorsump langs
bekker. Mye furuskog tatt ut i nyere tid.

Norconsult %

Noe

Dels innmark og dels skog. Naturkvaliteter vanlig for regionen. Noe

Leveomrade for hjort.

Innmark og spredt bosetting. Delomradet inkluderer

Noe

naturbeitemark, utforming fattig beiteeng p& Botnaleitet som er
gitt noe verdi i henhold til V712 (lokalitet NAO4 i Rambgll 2019).

Inngar i leveomrade for hjort. Mulig hjortetrekk.

To bekker fra Hjortlandsstemma og myromrédet Areina som

bidrar til & opprettholde gkologisk flyt. Det meste av elva ligger
innenfor sveert viktig viltomrade oppstrems og vatmarksomrade
med middels verdi. Sammenbindingsfunksjon gir middels verdi.

Hagemark, utforming fattig hagemark med boreale treer.
Lokalitet vurdert til lokalt viktig, C-verdi. Ikke funn av
radlistearter. (Lokalitet NAO3 i Rambgll 2019).

Vatmarksomrade, meandrerende elvelgp, inkludert myr og
innmarksbeite. Omradet inngar i viktig viltomrade i viltrapport
Bergen og ligger dels inne som hensynsone i KPA. Vipe, som
er en sterkt truet art, hekker i omradet og 3-4 individ ble
observert p& befaring i mai 2020. En av fa gjenveerende
lokaliteter i Bergen. Omradet er negativt pavirket av
fylling/nydyrking i og ved delomradet.

Vegetasjonsrike innsjger, registrert som viktig for fugl i

viltrapport Bergen og ligger som hensynsone for naturmangfold

i KPA. Her er det grret og gjedde.

Omrade med sveert stor verdi for vilt i viltrapport Bergen og
ligger inne som hensynssone i KPA. Innfallsport til Byfjellene.
Her hekker blant annet hgnsehauk. Det meste av omradet er
ogsa registrert som viktig naturtype; ,gammel furuskog, B-verdi.

Regulert vann nedstrgms tidligere bossfylling i Hjortlandsdalen.  Noe
Vannkvalitet ut av vannet ok. Lite vannvegetasjon. He skal det

veere gjedde og grret.
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18a Blindheim sgr Beitemark med store treer som beites av storfe i 2019. Trolig Noe
gjgdslet. Vil ha verdi som del av leveomrade for arter tilknyttet
kulturlandskap.

18b @rntua sar Skogkledt &s mellom Flaktveit og Blindheim. Ingen spesielle Noe
verdier utover det ordingere. Har landskapsgkologisk verdi ved
& binde sammen Byfjellene med stgrre sammenhengende
naturomrade Hetlebakksata.

19 @rntua nord Omradet er skilt ut som egen lokalitet da dette er viktig
hjortetrekk. Utbyggingen pa Flaktveit har presset trekkruten
sgrover.
20a+b Innmark og spredt bosetting i Blindheimsdalen. Sgrlig del ung Noe
Blindheimsdalen lzvskog dominert av bjgrk pa tidligere myr/lynghei
21 Nonhgyen Skog og noe beitemark i gjengroing. Omrade med Noe

naturkvaliteter vanlig for regionen. Viktig leveomrade for hjort
seerlig om hagsten. Deler av omradet ligger inne som
hensynsone for naturmangfold i KPA og gjelder gammelt
brannfelt p& Birkelandsnipa. Hjortetrekk gjennom omradet er
hemmet av trafikk pa E16 og utbygging pa Flaktveit.

Figur 5-1 Elven mellom Kolhusvatnet og Kalsasvatnet med Haugland i bakgrunnen.
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22 Birkeland Innmark og noe bebyggelse tilhgrende gardene Eikas og Noe
Birkeland. Kanalisert bekk dels i rgr med utlgp i Langavatnet.

23 Krosslia Rik edellgvskog, utforming lagurt-hasselkratt. Sgrlig del bestar
av ungt hasselkratt etablert p& gammel slattemark/beitemark i
nyere tid. Hjortetrakk. Lokalitet er gitt B-verdi, men noe lenger
ned pa skala som gir middels verdi (Lokalitet NAO1 i Rambgll
2019).

24 Eikasneset Innmark i gjengroing inkludert jordslatt riggomrade (bygging av.  Noe
Eikastunnelen).

25 Langavatnet Vann som inngar i Midtbygdavassdraget med Noe
landskapsgkologiske kvaliteter. @rret og reye og tidligere er al
ogsa registrert her. Nordlig del av vannet som ikke er med i
avgrensing er registrert som leveomrade for andefugl og er gitt
hensynsone i KPA. Vannet omgitt av jordbruksareal og
boligomrader. Vegfylling i sar.

26 Krosslivatnet Krosslivatnet som er en arm av Langevatnet ble senket pa
slutten av 50-tallet. Vatmarksomrade er omgitt av et bredt
takrgrbelte som gir ly for fugl. Definert som viktig viltomrade og
ligger inne som hensynsone i KPA. Vannrikse (VU) er registrert
her. Hjortetrakk pavist gjennom omradet.

27 Eikaslia @stvendt skog med noe plantet gran. Deler av omradet avsatt Noe
til idrettsformal i KPA.

28 Bruras Innmarksomréder som dels er i hevd og dels er gatt ut av bruk  Noe
samt skogsomradene naer neeringsomradene pa Bruras.
Omradet ligger i overgangen mellom utbygd omrade og mer
urgrte omrader mer perifert mellom Bruras, Birkeland og
Hetlebakka. Deler av omradet er avsatt til idrettsformal i KPA
og omradet har redusert kvalitet pga naerhet til Eikas
motocrossbane.

29 Eikas nord Omrade med apen furuskog, lyng og dels myr i overgangen
mellom selve Haukasvassdraget og naeringsomradet pa
Eikas/Brurds. Omradet inngar i funksjonsomrade for hjort. Viktig
hjortetrakk gjennom omradet.

30 Haukaselva Omradet har fatt sveert stor verdi siden dette er leveomrade for
elvemusling som er nasjonal ansvarsart vurdert som sarbar
(VU). Elva med buffer ligger som hensynssone i KPA ned til
Hylkjestemma. Ved etablering av Hylkjestemma i samband
med etablering av industri ble det ikke lenger mulig for sjggarret
a vandre opp. Deler av elva ble kanalisert ved nydyrking av
Hauk&smyrane i 1903 og ved senkning av Haukasvannene pa
50-tallet ble gvre del av elva kanalisert.
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31 Haukas-
vannene

32 Haukasskogen

33 Busthaugen

34 Myrseeter

35 Haukasmyrane

35x Hgnsehauk

36 Alméselva

37 Almas

38 Tuft

39 Langerinden

Haukasvatnet, Kipevatnet og Kravatnet som til sammen utgjar
delomradet, ble pa slutten av 1950-tallet senket for a fa bedre
forhold forjordbruk. Dette har fort til et meget vegetasjonsrikt
vannsystem, men ogsa noe gjengroing og redusert vannspeil.
Samtidig gir dette gode forhold for fugl tilknyttet vatmark. Det
meste av omradet er vurdert som viktig viltomrade av Bergen
kommune og det meste av omradet ligger som hensynssone i
KPA. Fiskearter er grret, raye og al.

Noe

Sgndre del av Haukasskogen hvor vegetasjon er preget av
granplanting. Apnere omrader med beitemark i gjengroing i sgr.
En mindre myr og svartorsump i de vatere partiene som er
omgitt av granskog. Gitt stgrrelse og omgivelser er disse ikke
vurdert til mer enn «noe verdi». Leveomrade hjort.

Nordre del av Haukdsskogen hvor vegetasjonen er sterkt Noe
preget av om en grunneier valgte a plante gran eller ikke pa 70-
80-tallet eller lot det gro til med furu og bjark. Teigene er i band
gst/vest gijennom omradet. Neer Almaselva vokser det osp og i

vatere parti er det svartorsump. Det er pavist hansehaukreir i

omradet og dvergspett som er ansvarsart.

Omréade med dyrket mark nord for Breisteinkrysset og omrade Noe
med skog og kratt sar for krysset i omradet som tidligere har

mottatt fylimasser.

Del av den store innmarken pa Haukas gard eid av Bergen
kommune. Omradet var tidligere et av de viktigste
hekkeomrade for viper i regionen. De siste to ar er det ikke
observert vipe her. Planer for vatmarkspark i omradet.
Omradet ligger som hensynssone for naturmangfold i KPA.

Hekkeomrade for hgnsehauk. To reir der det ene ble brukt
seinest i 2018. Ny lokalitet oppdaget pa befaring og bekreftet av
Fylkesmannen i 2019. Detaljert plassering unntatt
offentligheten.

Sideelv til Haukaselva. Vurdert som mulig framtidig leveomrade
for elvemusling. Landskapsgkologiske kvaliteter. Elva er
inkludert i hensynssone for Haukasvassdraget i KPA.

Utmark med furu- og bjgrkeskog med apnere parti med lynghei  Noe

0og myr. Spredte boliger i gst.

Innmark i gjengroing. Lenge siden det har drift eller slatt i Noe
omrédet. Stedvis noe hasselkratt. Plantet granskog dominerer i

de gvre parti.

Liene gst for fjellet Veten som inntil nylig har veert kledt med Noe
granskog. N& i stor grad hogstflater med tilhgrende
skogsbilveier som er etablert pa store mengder tilkjgrt stein.

Myrer langs skogsveg er negativt pavirket av utfylte masser
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som i tillegg inneholder fremmedarter. De lavereliggende
omrader er satt av til neering og massehandtering i KPA.

40 Hordvik Jordbrukslandskap med innmarksbeite og skogklynger mellom Noe
de store hogstflater og bebyggelse

41 Setdalen Hjortetrekk og innmarksbeite. De fleste pakjgrsler i
trekkperioden er registrert i dette omradet.

42 Nongjelet Variert omradde med skog og innmarksbeite som dels er gatt ut  Noe
av bruk.
43 Tellevik vest Gammel innmark i gjengroing med store gamle treer hvorav

noen eiketreer kvalifiserer til definisjonen hule eiker. 1 tillegg
store gamle asketreer (VU) og bgketreer.

44 Tellevik gst Omrade som bestar primzert av dyrket mark. Omradet binder Noe
sammen skogsomradene med eik i Tellevikdalen.

45 Hanevik- Edellovskog med ask og storvokst eik. Flere traer definert som
haugen hule eiker. En del av omradet er registrert som lokalt viktig
naturtype og ligger som hensynssone i KPA.

46 Tellevikelva Bekkedrag til sjgen via omrade med edellavskog med ask og
eik. Her er bekkgrret, men ikke egnet for oppgang for sjggrret.
Gammel styvet alm ved elven. Delomradet inkluderer lokalt
viktig naturtype; edellgvskog oppstrgms E39. Edellavskogen
avsatt som hensynssone i KPA.
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Kommunedelplan for E39

Arna, Vagsbotn Klauvaneset
Statens vegvesen

Naturmangfold

[0 Svaert stor verdi

[ stor verdi

[ | Middels verdi

Noe verdi

Uten betydning for temaet/tiltaket
1 Planomr&de

8a 122 11a -~ 1C
¢
1 12b saupa.

o)l o4 €] =d
S
% B

NG A

[ ) - -
Figur 5-2 Verdikart med delomrader.
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Figur 5-3 Kolhusvatnet og elven mellom Bustevollen og Kalsasvatnet (delomrade 15a).

Figur 5-4 Haukereir i Haukasskogen (delomrade 35x) og Almaselva (delomrade 36).
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6 Vegalternativ - pavirkning og konsekvens

6.1 Generelt

| dette kapittel er konsekvensene for den sgndre (S) og
nordre (N) delstrekning vurdert hver for seg. Dette er gjort
for & unnga svaert mye gjentagelser nar man har & gjare
med mange kombinasjonsalternativ. Av praktiske arsaker
er det kalt «alternativ i s@r» og «alternativ i nord».
Konsekvensene for hver delstrekning blir deretter satt
sammen i en samletabell (se kap. 7). Det blir bare gjort
samlet vurdering og rangering av kombinasjonsalternativ
som inkluderer en nordlig og sgrlig del.

6.2 Pavirkning pa vannforekomster

Tiltaks pavirkning pa akologisk tilstand i vannforekomster
blir i handbok V712 saerlig framhevet. Det er derfor gjort
en saerlig vurdering av dette for de delomrader tilknyttet
vann og vassdrag.

Definerte vannforekomster fra vann-nett.no er benyttet.
Betegnelsen SMVF (sterkt modifiserte vannforekomster)
brukes om forekomster som blant annet er pavirket av
regulering og der det ikke er sannsynlig a tilbakefgre til
god gkologisk tilstand. Datagrunnlaget er imidlertid
mangelfullt og til tider lite nyansert. Blant annet blir mange
bekker slatt sammen til én vannforekomst selv der det er
store kvalitetsforskjeller.

Vannforekomster som bestéar av flere vann, elver og
bekker er for store enheter til & egne seg til vurdering av
wkologisk tilstand. Dette gjelder szerlig i omrader der det
kan veere lokalt store variasjoner i tilstand. Fysiske inngrep i vannforekomster har dessuten til na ikke veert stort
fokus pa i vurdering av gkologisk tilstand.

Figur 6-1. Alternative vegkorridorer, skille mellom
sgndre og nordre alternativer er vist med rgd strek.

| de tilfeller vann og vassdrag blir fysisk bergrt av tiltaket er dette poengtert i vurdering av pavirkning. Utover
fysiske inngrep vil det kun veere mindre forskjeller mellom de ulike alternativ. Tiltaket skal ikke pavirke
artssammensetning eller vannkvalitet. De minste bekker er ikke med i oversikten.

Falgende vannforekomster ligger innen influensomradet for prosjektet i henhold til vann-nett.no.

Arnavassdraget
Navn Vannforekomst @kologisk tilstand Merknad
Storelva Storelva Moderat Elv med laks og sjggrret
Bekk nord for ASKO | Tillgpsbekker Moderat Bekk til Storelva
Haukelandvatnet
Arnavagen
Navn Vannforekomst @kologisk tilstand Merknad
Arnavagen nord Sgrfjorden Moderat Kystvann
Arnavagen sgr Arnavagen Darlig Kystvann
Mjeldheimselva Bekker til Arnavagen vest | Moderat Elv
Mjeldheimslibekken Sgarfjorden sidebekker God Burde hgrt til «bekker til
Skyggestranden Arnavagen vest»
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Gaupasvassdraget
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Navn

Vannforekomst

@kologisk tilstand

Merknad

Blindheimselva

Blindheimselva

SMVF

Elv nedstrams Gaupasvatnet, i
tunnel

Beitelsvatnet

Blindheimsdalen

Bustevollselva

Moderat*
God*

Gaupasvatnet Gaupasvatnet Moderat Burde veert SMVF

Gulsbekken og to Gaupasvatnet sidebekker | Moderat Det er gijennomfgart

bekker til Vikane detaljvurderinger i NNI-rapport.
Kolhusvatnet Darlig Ikke surt vann . Organisk
Kals&svatnet Dérlig* belastning.

Kalsaselva mellom
Kolhusvatnet og Kalsasvatnet
hgy organisk belastning, ikke
surt og moderat saltpavirket.

Hjortlandsstemma

Hjortlandstemma

God

Regulert vann. Burde veert
SMVF

*) Data fra NNI-rapport 431

Midtbygdavassdraget

Salhus-Morvik bekker til
Sj@

Navn Vannforekomst @Kkologisk tilstand Merknad

Krosslivatnet Midtbygdavassdraget Moderat* RB2688 rapport viser at det er
sveert stor forskjell hgyt og lavt i

Kanal Vagshbotn vassdrag. Krosslivatnet er
derfor minst moderat tilstand.

Langavatnet Langavatnet Moderat Hgay presisjon, men info
mangler? | henhold til rapport
fra 2017 darlig tilstand pga
alger.

Haukasvassdraget

Navn Vannforekomst @kologisk tilstand Merknad

Hauké&svatnet Hauké&svatnet Moderat Kun det vestligste vann er tatt
inngar i vannforekomst. Lav
presisjon. Bunnfauna moderat.

Kipevatnet Haukasvassdraget Moderat Harer naturlig til Haukasvatnet

Kravatnet Haukasvassdraget Moderat Inkluderer bekk med utlgp i
Kipevatnet og bekker fra
Djupedalen Alméselva. | tillegg
to bekker med utlgp i Sgrfjorden
ved Hordvikhamn og Steinestg

Bekk til Kipevatnet Hylkjeneset tillopsbekker | Moderat Hgrer naturlig til vannforekomst

s@r Hauk&svassdraget. Middels
presisjon. Totalfosfor darlig,
men data hentet fra
Haukaselva?

Haukaselva Haukasvassdraget Moderat Hay presisjon. Totalfosfor darlig

Brurasbekken Hylkjeneset tillapsbekker | Moderat Hgarer naturlig til vannforekomst
Haukasvassdraget

Djupedalsbekken Hylkjeneset tillgpsbekker | Moderat Hgrer naturlig til vannforekomst
Haukasvassdraget

Almaselva Hylkjeneset tillgpsbekker | Moderat Hgarer naturlig til vannforekomst
Haukasvassdraget

Bekk til Hordvikhamn | Hylkjeneset tillgpsbekker | Moderat Utlgp i Sgrfjorden

Bekk til Steinestg Hylkjeneset tillgpsbekker | Moderat Utlgp i Sgrfjorden

Tellevikelva Moderat Utlgp i Byfjorden.

Lav presisjon. Surt 2014.
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De fleste vannforekomster som bergres av tiltaket defineres som sma, klare og kalkfattige vannforekomster
med moderat eller darlig gkologisk tilstand. | henhold til kriterier lagt til grunn i V712 for vurdering av sarbarhet,
vurderes de fleste forekomster som middels sarbare i henhold til vannforskriften. Kriterier for sarbarhet i etter
naturmangfoldloven er langt strengere, og alle forekomster i henhold til metodikk framstar som lite sarbar. Vi
har likevel lagt til grunn at Haukasvassdraget med sin forekomst av elvemusling har hgy sarbarhet. Arnaelva
med oppgang av laks vurderes som middels sarbar.

6.3 Delstrekning i Arnadalen (likt for alle alternativ)
6.3.1 Indre Arna

Alle alternativ i sgr (S-alternativ) har felles dagsonetrasé og lgsning fra nytt kryss for E16 ved ASKO, fram til
tunnelpahugg i Arnadalen. Omradet overlapper med reguleringsplan for E16 Arna-Stanghelle og for
reguleringsplan for utbygging mellom ASKO og TORO.

1 Storelva (stor verdi)

Tiltaket vil ikke bergre Storelva direkte, men elvens funksjon som gyte- og oppvekstomrade for laks er sarbar
for pavirkning og seerlig i anleggsfasen. Ny veg falger eksisterende trasé for fv. 587. Konsekvens av etablering
av nytt kryssomrade og bro ved ASKO vurderes som del av planarbeidet for E16 Arna-Stanghelle. Det blir
behov for & etablere ny lokalveg @st for E39, men det tiltaket tilhgrer ogsa et annet planarbeid. Gitt at Storelva
vurderes som middels sarbar i henhold til vannforskriften, legges det til grunn at veg- og tunnelvann blir renset i
henhold til gjeldende krav og at pavirkning i driftsfasen derfor vurderes som ubetydelig. Konsekvens blir
ubetydelig (0).

2 Liland (middels verdi)

Gammel innmark pa nedlagt bruk (Liland). En hovedtrekkrute for hjort mellom hggfjell gst for Arnadalen og
Asane, krysser Arnadalen midt mellom nzeringsomradene ASKO og TORO i henhold til viltkart utarbeidet av
Bergen kommune. KPA for Bergen har ikke hensynsone for dette og forutsetter utbygging i omradet.
Eksisterende fv. 587 er en barriere for denne trekkruten, men etablering av en fire-felts veg og med tilhgrende
viltgjerder uten viltpassasje, i tillegg til en ny lokalveg, vil fa stor negativ virkning for trekkruten. Gitt at omradet
@st for Storelva er nedbygget og innehar naturlige barrierer, er det starre sannsynlighet for at hjortetrdkk som er
pavist i omradet tilhgrer en lokal stamme som dels beiter pd gammel innmark gst for dagens hovedvei og dels i
omradet opp mot Langedalen i vest. Hovedtrekk antas & ligge s@r for ASKO der det ligger bedre til rette for det.
Av hensyn til fgre-var-prinsippet (NML 89) er omradets funksjon som viktig trekkrute lagt til grunn for bade
verdi- og virkningsvurdering. Trekkruten blir sterkt forringet eller gdelagt og konsekvens vurderes dermed som
to minus (- -).

3 Arnadalen sgr (noe verdi)
Tiltaket vil fare til noe nedbygging av bjgrkeskog som ligger nzer eksisterende veg. Siden dette er et delomrade
med vanlig natur vurderes konsekvens som ubetydelig og konsekvens som uten betydning (0).

4a Arnadalen nord (noe verdi)
Tiltaket vil fere til noe nedbygging av lgvskog som ligger nzer eksisterende veg. Pavirkning vurderes som
uvesentlig og gi ubetydelig endring. Konsekvensgrad blir ubetydelig (0).

4b Eldrinden (middels verdi)
Nedre del av omradet med hasselkratt vil bli bergrt av vegutvidelse og bli noe forringet. Konsekvens blir en
minus (-).
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Tabell 6-1 Vurdering av pavirkning og konsekvens Indre Amna (gjelder alle S-alternativ).

Delomrade Verdi

1 Storelva
2 Liland

3 Arnadalen sgr Noe

4a Arnadalen nord Noe

4b Eldrinden

6.3.2 Alternativ Sla

Delomrédene 1-4 omtalt i kap. 6.3

13 Haugland (noe verdi)

Tunnelpahugg og korridor er lagt i et jordbruks-
landskap med fulldyrka grasmark og innmarksbeite
som er holdt i hevd. Tiltaket vil redusere omradets
verdi som funksjonsomrade for planter og dyr og
bli en stor barriere for vilt. Det forventes at det i
omradet ma etableres ledegjerder som gir kryssing
over tunnel. Omradets verdi for naturmangfold bli
forringet og konsekvens vil bli 1 minus (-).

14a Bustevollselva (middels verdi)

Korridor gar tett ved og parallelt med elva fram til
mgte med elva fra Hjortlandsstemma (Krévatnet).
Det forventes at elva ma legges om og tilhgrende
kantvegetasjon fijernes. Deler av elvestrekning er
lagt om i nyere tid i forbindelse med dyrking. Elva
fra Hjortlandsstemma blir krysset pa tvers med bru
og kulvert og vil i mindre grad bli bergrt. Noen av
de gkologiske funksjoner knyttet til elva vil kunne
reetableres, men det stgrre landskapsgkologiske
funksjonsomrade elva er en del av vil bli sterkt
forringet av naerfgring og barriereeffekt.
Vannkvaliteten vil kunne noe pavirket av nzerfering
til ny veg. Konsekvensen blir 2 minus (- -).

14b Bustevollen (middels verdi)

Korridor bergrer hele lokaliteten med hagemark.
Siden det er relativt brattlendt, vil de gvre deler av
lokaliteten ikke bli bergrt. Hagemarken har
imidlertid et lite areal og vil bli sterkt forringet.
Konsekvens blir 2 minus (- -).

15a Kolhusvatnet (stor verdi)

sida

Pavirkning
Ubetydelig
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Ubetydelig
Ubetydelig

Noe forringet
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Figur 6-2 Arnadalen med ’forsI‘ag til trase og krysslgsning for
alle alternativ

Korridor tangerer nedre del av Bustevollselva ned mot Kolhusvatnet. Stagrre omrade med fremmedarten
parkslirekne pa tipp i umiddelbar naerhet ma handteres forsvarlig. Lokalitet vil bli omringet av vegsystem
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dersom denne trasen blir valgt, noe som kan forringe omradets kvaliteter som leveomrade for vipe og andre
vatmarkstilknyttet fugl. Konsekvens blir som fglge av det 2 minus (- -).

16 Hjortlandsasen (stor verdi)

Korridor tangere delomradet Hjortlandsasen som er definert som sveert viktig viltomrade. Viltverdi er knyttet til
relativt gammel kystfuruskog. Hansehauk har her et av sine fa hekkeomrader i Bergen kommune. For hjortevilt
som dels beiter pa apen grasmark og er i skjul i skog om dagen, vil en ny vegtrase i overgangen mellom skog
og dyrka mark bli en stor barriere. En av kvalitetene ved viltomrader av denne typen er stor grad av urgrthet og
at det er relativt stort. Et viltomrade er derfor ekstra sarbar for tiltak som dette. Kupert terreng med dalfgrer i
nord-sgr retning reduserer noe de negative konsekvenser ved & legge en hovedveg tett opp til et viltomrade
som dette, men tiltaket vil redusere de totale kvaliteter for omradet. Etablering av en firefelts veg tett inntil et
slikt omrade med tilhgrende barriereeffekt vurderes derfor & forringe omradets kvaliteter og konsekvens er i
sum vurdert til 2 minus (- -).

S AL Yot Wl b‘;ﬁ;_(
Figur 6-3 Utsikt fra Hjortlandstemma i retning Haugland med fjellet Beitelen til venstre og
Hjortlandsasen til hayre.

del av delomrade 16

17 Hjortlandstemma (noe verdi)
Tiltaket vil ikke bergre dette delomradet direkte. Pavirkning blir ubetydelig og konsekvens 0.

18a Blindheim sgr (noe verdi)
Ny veg er lagt i overgangen mellom etablert beitemark og starre omrade hvor det er tatt imot ulike masser over
en lengre periode. Pavirkning pa naturmangfold vurderes som uvesentlig og konsekvensgrad blir ubetydelig (0).

18b @rntua s@r (noe verdi)
Utvidelse av eksisterende veg vil medfgre marginalt med inngrep i delomradet i umiddelbar neerhet til E16.
Omréadet har ikke verdi utover det ordinzere og pavirkning blir ubetydelig. Konsekvens blir uten betydning (0).
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19 @rntua nord (middels verdi)

Et hovedvilttrekk nord-sgr gjennom Asane mellom Flaktveit og Birkeland/Hauk&s krysser E16 her i
Blindheimsdalen. Dagens vei er allerede en barriere, men etablering av en firefelts veg gjennom dalen og

eventuelle viltgjerder vil kunne blokkere trekkrute: Funksjon blir sterkt forringet og konsekvens vurdert som 2
minus (- -) dersom det ikke etableres viltpassasje i omradet.

20a+b Blindheimsdalen (noe verdi)

Innmarksomrade i Blindheimsdalen (delt av hjortetrekk i lok. 19). Tiltaket vil medfere utvidelse av eksisterende
veg og utvidelse av det som i dag er gamlevegen. Ny hovedveg i vil ikke pavirke naturverdier i omradet, men

oppgradering av lokalveg vil medfgre inngrep i bekk ned mot Blindheim. Verdi blir noe forringet, men
konsekvens vurderes som uten betydning (0).
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Figur 6-4 Verdikart med Sla Haugland — Blindheimsdalen

21 Nonhgyen (noe verdi)

Skog og kulturlandskap gst for eksisterende E16. Utvidelse av eksisterende veg vil medfgre noe arealbeslag.
Starst negativ pavirkning vil det bli pa funksjonsomrade for hjort. Dyrka mark ved Birkeland fungerer som viktig
beiteomrade szerlig om hgsten og tilstatende skogomrader er skjulested pa dagtid. Kobling videre til N1 gir

mulighet noe mindre inngrep enn viderefgring mot N2. Siden omradets kvaliteter for hjort er knyttet til dyrket
mark og randsonen mellom skog, blir verdien sterkt forringet og konsekvens 1 minus (-).
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22 Birkeland (noe verdi)

Norconsult %

Korridor tangerer delomradet. Granskogen i omradet er skjulested for hjort som blant annet beiter pa andre
siden av E16. Eksisterende veg er en barriere. | den grad beiteomrader forsvinner som falge av tiltaket vil
omradet ha mindre verdi som leveomrade for hjort. Verdien av omradet blir dermed ubetydelig til noe forringet
og konsekvens blir ubetydelig (0).

Tabell 6-2 Vurdering av pavirkning og konsekvens for alternativ Sla

Delomrade

1 Storelva

2 Liland

3 Arnadalen sgr
4a Arnadalen nord
4b Eldrinden

13 Haugland

14a Bustevollselva
14b Bustevollen
15a Kolhusvatnet
16 Hjortlandsasen

17 Hjortlandsstemma

18a Blindheim sgr

18b @rntua s@r
19 @rntua nord

20 Blindheim
21 Nonhgyen
22 Birkeland

6.3.3 Alternativ S1b

Verdi

Pavirkning
Ubetydelig
Forringet
Ubetydelig
Ubetydelig
Noe forringet
Forringet
Sterkt forringet
Forringet
Forringet
Forringet

Noe forringet

Ubetydelig

Ubetydelig
Sterkt forringet

Noe forringet
Sterkt forringet
Sterkt forringet

Konsekvens Trinn 1

Korridor for S1b skiller seg fra Sia forbi Blindheimsdalen. Pavirkning p& delomrader i de to alternativene er
forskjellig for delomréde 18a, 18b og 19. Resten er lik Sla.

18a Blindheim sgar (noe verdi)
Korridor krysser over delomradet noe lenger vest og hgyere enn i Sla. Det vurderes derfor a noe starre negativ
pavirkning og verdi blir noe forringet. Konsekvens blir 1 minus (-).

18b @rntua s@r (noe verdi)
Tunnelpahugg tangerer omradet. Pavirkning er ubetydelig og konsekvens uten betydning (0).

19 @rntua nord (middels verdi)
En tunnel vil gi mindre barriereeffekt for hjort, men eksisterende vegsystem ma krysses og det blir ngdvendig
med ledegjerder for a fa hjorten til & endre trekkruten til over tunnelmunning. Trekkruten og leveomradet blir noe
forringet, men barriereeffekt vil kunne reduseres. | sum blir omradets verdi noe forringet. Konsekvens samlet

vurdert som 1 minus (-).
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Figur 6-5 Utsnitt av verdikart med S1b mellom Haugland og Blindheimsdalen

21 Nonhgyen (noe verdi)
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Skog og kulturlandskap gst for eksisterende E16. Utvidelse av eksisterende veg vil medfgre noe arealbeslag.
Starst negativ pavirkning vil det bli pa funksjonsomrade for hjort. Dyrka mark ved Birkeland fungerer som viktig
beiteomrade seerlig om hgsten og tilstatende skogomrader er skjulested pa dagtid. Kobling videre til N1 gir
mulighet noe mindre inngrep enn viderefgring mot N2. Siden omradets kvaliteter for hjort er knyttet til dyrket
mark og randsonen mellom skog, blir verdien sterkt forringet og konsekvens 1 minus (-).

Tabell 6-3 Vurdering av pavirkning og konsekvens for alternativ S1b

Delomrade Verdi

1 Storelva
2 Liland

3 Arnadalen sgr Noe

4a Arnadalen nord Noe

4b Eldrinden

13 Haugland Noe

14a Bustevollselva

Pavirkning
Ubetydelig
Forringet
Ubetydelig
Ubetydelig
Noe forringet
Forringet

Sterkt forringet
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14b Bustevollen Forringet

15a Kolhusvatnet Forringet
16 Hjortlandsésen Forringet

17 Hjortlandsstemma Noe Noe forringet
18a Blindheim sgr Noe Noe forringet
18b @rntua sar Noe Ubetydelig
19 @rntua nord Noe forringet
21 Nonhgyen Noe Sterkt forringet

6.3.4 Alternativ S3

Alternativ S3 starter i Arnadalen som alle andre, og har tunnel med utlagp rett sgr for Gaupastunnelen (se kap.
6.3). Herfra fortsetter den dels i dagens trase forbi Blindheim som S1la og med nordvendt kryss ved Blindheim.
Det er ubetydelige forskjeller i korridor i overgang til N1 eller N2a.

12b Kalsés (noe verdi)
Tunnelpdhugg i bebygd omrade og korridor over dyrket mark rett sgr for dagens E16. Innmark inngar i
leveomrade for hjort. Forhold for hjort blir noe forringet og konsekvensgrad uten betydning (0).

|\ Birkeland * s a N

Hetlebakk- \

Birkelands- 3
L\
\'.
: \ B
sata / \
Ve \
Ervik- \
\
Hetf nipa \\
Breisteinslia
Kletten &
Liafjeliet
A ~
B W N SN
| of ( ~ 59, % ; A1\
Mordre . 1 RN R Kalsas Lo NiEhdpds Y S0 Septne, ¥aW b, TR iE
Keawvatnat ¥ 8 ‘ N S : ? ™ y .
\ X b Y
Hjortland \ 22 ! N
A Az 3 Rt

Figur 6-6 Utsnitt av verdikart med S3 i Blindheimsdalen.

15a Kolhusvatnet (stor verdi)

Korridor krysser Blindheimselva like nord for selve Kolhusvatnet og det skal etableres et tilhgrende nordvendt
kryss. Vatmarksomradet er allerede pavirket av eksisterende vegsystem og utfyllinger/nydyrking. Ytterligere
neerfaring til dette sarbare omradet vil forringe omradet ytterligere og talegrenser vil kunne bli nadd.
Konsekvensen er vurdert som 2 minus (--).

5194575_04 E16-E39 AVK Delrapport_naturmangfold_v02_fjernet en feil Side 44 av 80
1606.docx



E39/E16 Arna -Vagsbotn - Klauvaneset

Fagrapport naturmangfold Norconsult ’:’
Oppdragsnr.: 5194575 Dokumentnr.: 04 Versjon: 02J

18b @rntua s@r (noe verdi)
Utvidelse av eksiterende E16 vil tangere delomradet. Pavirkning er vurdert som ubetydelig og konsekvens er
uten betydning (0).

19 @rntua nord (middels verdi)

Et hovedvilttrekk nord-sgr gijennom Asane mellom Flaktveit og Birkeland/Haukas krysser E16 her i
Blindheimsdalen. Dagens vei er allerede en barriere, men etablering av en firefelts veg gjennom dalen og
eventuelle viltgjerder vil kunne gdelegge denne trekkruten. Konsekvens vurdert som 2 minus (- -) dersom det
ikke etableres viltkorridor i omradet.

20a Blindheimsdalen (noe verdi)
Det meste av arealet som gar tapt er gardstunene naermest dagens veg. Det gir ubetydelig pavirkning og
konsekvens uten betydning.

20b Blindheimsdalen (noe verdi)
Kryssomradet vil bergre de sgrlige deler av omradet som bestar av noe skogkledt myr. Arealet blir redusert og
derfor noe forringet. Konsekvens vurderes som ubetydelig.

21 Nonhgyen (noe verdi)

Skog og kulturlandskap gst for eksisterende E16. Utvidelse av eksisterende veg vil medfgre noe arealbeslag.
Starst negativ pavirkning vil det bli pa funksjonsomrade for hjort. Dyrka mark ved Birkeland fungerer som viktig
beiteomrade szerlig om hgsten og tilstatende skogomrader er skjulested pa dagtid. Kobling videre til N1 gir
mulighet noe mindre inngrep enn viderefaring mot N2. Siden omradets kvaliteter for hjort er knyttet til dyrket
mark og randsonen mellom skog, blir verdien sterkt forringet og konsekvens 1 minus (-).

Tabell 6-4 Samletabell over pavirkning med konsekvens for alternativ S3-N1

Delomrade Verdi Vurdering pavirkning Konsekvens Trinn 1
1 Storelva Ubetydelig 0

2 Liland Forringet _
3 Arnadalen sgr Noe Ubetydelig 0

4a Arnadalen nord Noe Ubetydelig 0

4b Eldrinden Noe forringet -

12b Kalsas Noe Ubetydelig 0

15a Kolhusvatnet Forringet _
18b @rntua s@r Noe Ubetydelig 0

19 @rntua nord Forringet _
20 Blindheim Noe Noe forringet 0

21 Nonhgyen Noe Sterkt forringet -
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6.3.5 Alternativ S5

Dette alternativ starter i Arnadalen som vist i \ =R\
kap.6.3. men har dagsone langs Arnavagen og over sarsto- ’
Gaupasvatnet. Det etableres ny tunnel sgar for e
Gaupastunnelen litt lenger nord enn S3. Det har

felles korridor med Sla og S3 fra Blindheim til jedet
Vagsbotn.

nipa

Garnes

5 Arnavagen (noe verdi)

Tunnelpahugg er like vest for dagens E16 vest for
Breivika i Arnavagen. | det samme omrade skal det
etableres et nordvendt kryss med tilhgrende

ramper. Det er kort avstand til sjg og det er ikke
usannsynlig at sjgareal blir bergrt av tiltaket. Mulig
pavirkning av sjgarealene i driftsfasen vurderes som =
ubetydelig og konsekvens er uten betydning (0).

Ashem

6 Breivika (middels verdi) A
Tunnelmunning, kryssetablering og eventuelt b
omlegging av lokalveg vil medfgre at naturkvaliteter :«nu\\
i tilknytting til kulturlandskapet ned mot sjgen med \
askeskog og eng blir noe forringet. Dette gir \
konsekvens 1 minus (-). \

Litledsen

Hdgase
Telgen

7 Mjeldheimsli (middels verdi) \
Delomrédet ble i 2019 registrert som viktig naturtype % v :
naturbeitemark og gitt middels verdi. Lokalitet ligger \ ..|.‘e.\..x.... )
i sin helhet innenfor korridor for S5, men ca. 20 \ S '

N : RS +

hgydemeter ovenfor eksisterende veg som er Figur 6-7 Utsnitt av verdikart Arnavagen og S5/S11 med
planlagt utvidet i dette alternativ. Det ligger naer en  krysslasning.

trafostasjon som ikke forventes & flyttes som falge

av tiltaket. Det legges derfor til grunn at delomradet ikke blir direkte berart av tiltaket og siden verdi er knyttet til
naturtype og ikke leveomrade for saerlig sarbare arter, vurderes konsekvensen til & veere uten betydning (0).

Adnanipa

8 Mjeldheim-Ytre Arna (noe verdi)

Som for delomrade 7 legges det til grunn at det i dette alternativ vil veere en utvidelse av eksisterende E16 og at
pavirkning pa tilstatende naturomrader blir begrenset. Omradet er dessuten sidebratt og i stor grad er det
plantet gran i omradet neer dagens veg. Naturverdier blir pavirket i ubetydelig grad og konsekvens blir uten
betydning (0).

9 Arnavagen vest (noe verdi)

Utvidelse av E16 langs Arnavagen skijer i et sidebratt terreng som vil gi utvidelse med tilhgrende fyllinger inn i
dette delomradet i stgrre grad enn mot delomrade 8. Tiltaket vil kunne fare til omfattende langsgaende inngrep
i innmarksomradene som ligger som et smalt belte mellom fjord og fjell. Det vil i tillegg kunne bli utbedringer pa
dagens gamleveg og ytterligere inngrep i forbindelse med etablering av kryss. Det forventes ikke inngrep ned
for strandsonen, men eksisterende veg ligger 100-150 m fra sjgen. Eksiterende kvaliteter for naturmangfold vil
bli sterkt forringet og konsekvens blir 1 minus (-).

10a Osen (noe verdi)
Tiltaket medfarer tunnelpahugg i nedre del av askammen. Pavirkning blir ubetydelig og ingen konsekvens (0).
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10b Liafjell (noe verdi)

Omradet som bergres av tiltaket har begrensede kvaliteter og ligger klemt mellom utsprengt krater, skytebane
og regulert vann. Selv med noe arealbeslag innenfor omradet vurderes pavirkning som ubetydelig og
konsekvens som uten betydning (0).

11a Gaupasvatnet (middels verdi)

Alternativet medfgrer en 750 m ny veg pa bro eller fylling i Gaupasvatnet parallelt med dagens veg som ogsa til
dels ligger pa fylling. Det legges til grunn at det etableres en bro over den gstligste del av vannet og i vest. Den
dypeste del av vannet fylles til med stein til kote 58 (4 m under minimumsvannstand). Gaupasvatnet er
sammen med flere vann oppstrams regulert og inngar i Arna kraftverk. Utlgpet er via en krafttunnel og det er
ingen krav til minstevannstand. Fiskemake hekker p& holmene i vannet og er sarbar for vannstandsendring.
Innsjgens verdi er satt med hensyn til habitatfunksjon for hekkende fugl. Det legges til grunn at holmene ikke
skal bergres av tiltaket. Omradet har ogsa verdi for fisk og utfylling i de dype partier i tillegg til at regulering
opprettholdes vil forverre forholdene ytterligere. Forringer arealer slik at naturlige funksjoner reduseres.
Konsekvensgrad blir 2 minus (- -).

Figur 6-8 Gaupasvatnet med lav vannstand sett mot sarvest fra E39.

11b Vikane (middels verdi)

Det blir ikke behov for tiltak i denne delen av Gaupadsvatnet, men ny E16 parallelt med eksisterende vil bli en
ytterligere barriere mellom Vikane og resten av Gaupdasvatnet, selv om vanngjennomstrgmning opprettholdes
som i dag. De landskapsgkologiske verdier blir noe forringet og konsekvens blir en minus (-).

12a Gaupasen (noe verdi)

Tunnelpdhugg etableres nzer Gaupasvatnet i gst og tangerer omradet i vest. Hjortetrakk nord-sgr over asen
bergres i noen grad og det kan bli ngdvendig med viltgjerder. Hjortetrekk noe forringet og konsekvens i sum
ubetydelig (0).

12b Kalsas (noe verdi)
Tunnelpahugg omtrent som i S3. Trase krysser over dyrket mark som dels inngar i leveomrade for hjort. Verdi
blir noe forringet, og konsekvens blir ubetydelig (0).
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15a Kolhusvatnet (stor verdi)

Trase med tilhgrende nordvendt kryss ligger rett sgr for dagens E16 og medfarer inngrep tett pa Kolhusvatnet
og Blindheimselva. Selv med bro vil trase ha negativ pavirkning pa omradets verdi som leveomrade for fug og
spesielt vipe. Delomradet er lite og sarbart. Det er allerede gjort inngrep som har redusert omradets verdi og
talegrensen kan nas med ytterligere inngrep. Omradets verdi som habitat for vipe og andre fugler som benytter
omradet kan bli forringet. Dessuten kan vassdraget bli bergart direkte eller indirekte. Verdier blir forringet og
konsekvens 2 minus (--). Dersom det ikke tas tilstrekkelig hensyn, vil konsekvensgrad bli 3 minus (- - -). For &
unnga dette bar trase flyttes noe lenge mot nord slik at trasé legges nord for dagens E16 akkurat her.

18b @rntua sar (noe verdi)
Utvidelse av eksiterende E16 vil tangere delomradet. Pavirkning er vurdert som ubetydelig og konsekvens er
uten betydning (0).

19 @rntua nord (middels verdi)

Et hovedvilttrekk nord-sgr gjennom Asane mellom Flaktveit og Birkeland/Haukas krysser E16 her i
Blindheimsdalen. Dagens vei er allerede en barriere, men etablering av en firefelts veg gjennom dalen og
eventuelle viltgjerder vil kunne gdelegge denne trekkruten. Konsekvens vurdert som 2 minus (- -) dersom det
ikke etableres viltkorridor i omradet.

X ) \
\ Hellebakk- A2
s h
Jonhoyect Hetle- \ Breisteins
) \\ nipa sata \
n, S bakka \ i
A Evik- \
SN \
BN )
nipa \
} \
» A
Flaktveit \\ \\
y \
N
\\ Breisteinslia A
Kletten / \
\\ % \
\
)e \
A
Liafiehet ] \
% AY
\
\
A
AR
\
e 0 —_ ‘\. \
- )
\ Bl R | 0 MreAm
A SORRY
\ O \
& ) \ ) N
Nordre \ Kalsas, %55, Goupds ~Saxtre Y
s\ { I~ -~ & \
A \
o N
Hjortland \\ ez ~
\  Busta_ - N N
\ 5 N\
Sare v vallen B AN

Figur 6-9 Utsnitt av verdikart med S5 fra Gaupasvatnet til Blindheimsdalen.

20a Blindheimsdalen (noe verdi)
Det meste av arealet som gar tapt er gardstunene nsermest dagens veg. Det gir ubetydelig pavirkning og
konsekvens uten betydning.

20b Blindheimsdalen (noe verdi)
Kryssomradet vil bergre de sarlige deler av omradet som bestar av noe skogkledt myr. Arealet blir redusert og
derfor noe forringet. Konsekvens vurderes som ubetydelig.
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Tabell 6-5Vurdering av pavirkning og konsekvens for S5

Delomrade Verdi Pavirkning Konsekvens Trinn 1
1 Storelva Ubetydelig 0

2 Liland Forringet _
3 Arnadalen sgr Noe Ubetydelig 0

4a Arnadalen nord Noe Ubetydelig 0

4b Eldrinden Noe forringet -

5 Arnavagen Noe Ubetydelig 0

6 Breivika Noe forringet -

7 Mjeldheimslia Ubetydelig 0

8 Mjeldheim-Ytre Arna Noe Ubetydelig 0

9 Arnavagen vest Noe Forringet -

10a Osen Noe Ubetydelig 0

10b Liafjell Noe Ubetydelig 0

11a Gaupasvatnet Forringet _
11b Vikane Ubetydelig 0

12a Gaupasen nord Noe Ubetydelig 0

12b Kalsas Noe Ubetydelig 0

15a Kolhusvatnet Forringet _
18b @rntua sar Noe Ubetydelig 0

19 @rntua nord Forringet _
20b Blindheim Noe Noe forringet 0

21 Nonhgyen Noe Forringet -

6.3.6 Alternativ S6

Dette alternativet tilsvarer Sla fra og med Arnadalen med tunnelpdhugg ved Haugland, men krysser over
Blindheimsdalen i retning Eikas istedenfor & ga via Vagsbotn. Dette gir starre neerfaring til vatmarksomradet
ved Kolhusvatnet og Bustevollselva ma legges om ytterligere.

12b Kalséas (noe verdi)
Tangerer sa vidt delomradet. Ubetydelig pavirkning og konsekvens uten betydning (0).

13 Haugland (noe verdi)

Tunnelpahugg og korridor er lagt i et jordbrukslandskap med fulldyrka grasmark og innmarksbeite som er holdt i
hevd (som S1). Tiltaket vil redusere omradets verdi som funksjonsomrade for planter og dyr og bli en stor
barriere for vilt. Omradets verdi for naturmangfold bli forringet og konsekvens vil bli 1 minus (-).

14a Bustevollselva (middels verdi)

Korridor gér tett ved og parallelt med elva fram til mgte med elva fra Hjortlandstemma (Kravatnet). Det
forventes at elva méa legges om og tilhgrende kantvegetasjon fiernes. Korridoren krysser elven fra Hjortlands-
stemma der den mgter Bustevollselva. Vannkvalitet vil kunne bli noe pavirket av naerfgring til ny veg. Noen av
de gkologiske funksjoner knyttet til elva vil kunne reetableres, men det stagrre landskapsgkologiske funksjons-
omrade elva er en del av, vil bli sterkt forringet av neerfgring og barriereeffekt. Konsekvensen blir 2 minus (- -).
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14b Bustevollen (middels verdi)
Korridoren bergrer hele lokaliteten med hagemark. Siden det er relativt brattlendt, vil de gvre deler av lokalitet
ikke bli bergrt. Hagemarken har imidlertid et lite areal og vil bli sterkt forringet. Konsekvens blir 2 minus (- -).

15a Kolhusvatnet (stor verdi)

Korridoren ligger langs vatmarksomradet, men for det meste i omradet som brukes til massehandtering.
Lokalitet vil bli omringet av vegsystem dersom denne trasen blir valgt, noe som kan forringe omradets kvaliteter
som leveomrade for vipe og andre vatmarkstilknyttet fugl. Konsekvens blir som fglge av dette 2 minus (- -).

18a Blindheim sgr (noe verdi)
Korridoren tangerer sa vidt omradet. Ubetydelig pavirkning og konsekvens uten betydning (0).

20b Blindheimsdalen (noe verdi)

Tiltaket bergrer en haug med innmarksbeite og noe lgvskog i tillegg til bebygd omrade og dyrket mark.
Tunnelpdhugg i vestvendt li med noe varmekjeer lavskog. Verdiene i omradet blir noe forringet og
konsekvensen blir 1 minus (-).

y 5 N
Flaktveit 2 \
\ : A\
\ "H'w[v’. %
A \\ Breisteinslia \\
> A Kletten > \
S BN
\‘ \
A Licfjehet \\
1afjel ]
\ . \
) \
\ \
\
X .
\
\
\
\
\
\
Nordre \ SaNpas S atre
ai \
A
Hijortland \
\
\ 7
\
Sare \ -.'olleh
Hjortlands - \
o Sjursto-
ta Haualand Spake-
nipa
¥ . Calen fiellet
= ur-
o kammane
= 14 \
@, 3 N <
Figur 6-10 Utsnitt av verdikart med S6 i omradet Haugland — Blindheim.
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Tabell 6-6 Vurdering av pavirkning og konsekvens for S6

Delomrade Verdi Pavirkning Konsekvens Trinn 1

1 Storelva Ubetydelig 0

2 Liland | widdels Forringet I
3 Arnadalen sgr Ubetydelig 0

4a Arnadalen nord Ubetydelig 0

4b Eldrinden Noe forringet -

12b Kalsas Ubetydelig 0

13 Haugland Forringet -

14a Bustevollselva Sterkt forringet _
14b Bustevollen Forringet _
15a Kolhusvatnet Forringet —
16 Hjortlandsasen Forringet _
18a Blindheim sgr Ubetydelig 0 ‘
20b Blindheim Forringet - ‘

6.3.1 Alternativ S9

Dette alternativ starter i Arnadalen som de andre vist i kap. 6.3 og har bare en kort dagsone vest for
Gaupasvatnet i tillegg til dagstrekning i Arnadalen.
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Figur 6-11 Utsnitt av verdikart med S9 forbi Gaupasvatnet

11a Gaupasvatnet (middels verdi)
Vannstandsregulering utgjer sterste negative konsekvens for dyrelivet i omradet i dag.

Tunnelpahugg like vest for vatnet. | utgangspunktet ikke behov for inngrep i vatnet. Flytting av trafikk fra dagens
E39 vil gi mindre stgy langs vannet. Positiv effekt og svak miljggevinst. Ingen konsekvens (0).
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11b Vikane (middels verdi)

Tunnelpdhugg like ved delomradet. Behov for kryssing av tilfarselsbekk, men i utgangspunktet ikke behov for &
fylle ut i vatnet. Hovedtrafikk blir flyttet fra sgrsiden til vestsiden av Vikane. Strandsonen negativt pavirket av
vannstandsregulering. Omradets verdi for fugleliv blir noe forringet nar mer av strandsonen blir bygd ned.
Konsekvens blirl minus (-).

12a Gaupasen nord (noe verdi)

Hjortetrekk krysser bade foran tunnelmunning og over tunnelmunning i dag. Dagens E39 utgjer delvis en
barriere. En ny korridor for E39 i nord-ser retning er en fordel for hjortetrakk. Omradet som bergres er en
velteplass for tammer og skogen i dagsonen for ny E39 her er hugget ut i nyere tid. Omradet er allerede noe
pavirket negativt av dagens E39. To tunnelpdhugg og veg over dagens tunnel vil bli et omfattende, men
konsentrert inngrep. | samlet vurdering vil omradet bli noe forringet og konsekvens 1 minus (-).

Figur 6-12 Vikane; nordre del av Gaupasvatnet. S9 vil komme til venstre i bildet og S11 vil ha fylling og tunnelpahugg til
hgyre i bildet.

Tabell 6-7 Vurdering av pavirkning og konsekvens for S9

Delomrade Verdi Pavirkning Konsekvens Trinn 1

1 Storelva Ubetydelig 0
2 Liland Forringet I

3 Arnadalen sgr Noe Ubetydelig 0
4a Arnadalen nord Noe Ubetydelig 0
4b Eldrinden Noe forringet -
11a Gaupasvatnet Ubetydelig 0
11b Vikane Noe forringet -
12a Gaupasen nord Noe Forringet -

6.3.2 Alternativ S11

Dette alternativet tilsvarer S5 langs Arnavagen delomrade 5-9. Ved Gaupéasvatnet er trase noe annerledes med
har tilsvarende tunnelpdhugg ved Osen.
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10a Osen (noe verdi)
Tiltaket medfarer tunnelpahugg i nedre del av askammen. Pavirkning blir ubetydelig og ingen konsekvens (0).
10b Liafjell (noe verdi)

Omradet som bergres av tiltaket har begrensede kvaliteter og ligger klemt mellom utsprengt krater, skytebane

og regulert vann. Selv med noe arealbeslag innenfor omradet vurderes pavirkning som ubetydelig og
konsekvens som uten betydning (0).

11a Gaupasvatnet (middels verdi)

Korridoren krysser over den nordgstre del av Gaupasvatnet i fylling/bro. Det er den vestre del med holmene
som har stgrst verd for vilt. Vannet er regulert uten minstevannfaring og er a anse som sterk modifisert

vannforekomst. Verdiene blir noe forringet dersom det legges til grunn omfattende utfylling som del av tiltaket.
Konsekvens vurderes som 1 minus (-).
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Figur 6-13 Utsnitt av verdikart med S11 over Gaupasvatnet.

11b Vikane (middels verdi)

Korridoren krysser pa tvers av delomrédet og det meste av omradet vil bli fylt ut. Omradets verdi for fugl og fisk
samt landskapsgkologiske kvaliteter blir gdelagt. Konsekvensen blir 2 minus (--).

12a Gaupasen nord

Tunnelpahugg nord for Vikane tangerer delomradet. Kvalitetene i omradet opprettholdes, og pavirkning blir
ubetydelig. Konsekvens uten betydning (0).
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Tabell 6-8 Vurdering av pavirkning og konsekvens for S11

Delomrade Verdi Pavirkning Konsekvens Trinn 1

1 Storelva Ubetydelig 0
2 Liland Forringet -

3 Arnadalen sgr Noe Ubetydelig

4a Arnadalen nord Noe Ubetydelig

4b Eldrinden Noe forringet -
5 Arnavagen Noe Ubetydelig 0
6 Breivika Noe forringet -
7 Mjeldheimslia Ubetydelig 0
8 Mjeldheim-Ytre Arna Noe Ubetydelig 0
9 Arnavagen vest Noe Forringet -
10a Osen Noe Ubetydelig 0
10b Liafjell Noe Ubetydelig 0
11a Gaupasvatnet Noe forringet -
11b Vikane Sterkt forringet/@delagt _
12a Gaupasen nord Noe Ubetydelig 0

6.4 Felles for alle N-alternativ

Alle N- alternativ har identisk lgsning helt i nord fra tunnelpahugg til Nordhordlandsbroen ved Tellevik og
Klauvaneset.
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Figur 6-14 Utsnitt av verdikart med tiltak Tellevik — Klauvaneset
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42 Nongjelet (noe verdi)
Tunnelpahugg og veg vil ta noe areal og dels ga i dagens veg giennom omradet. Ingen spesielle verdier og de
vesentligste funksjoner blir opprettholdt. Noe forringet og konsekvens ubetydelig (0).

43 Tellevik vest (middels verdi)

Middels verdi. Kan bli forringet eller gdelagt avhengig av lokalvegplassering og inngrepets omfang. Omradet
inngar i en stgrre sammenheng i dalfaret Tellevik-Hanevikhaugen. Konsekvens vurdert som middels
negativ (- -).

46 Tellevikelva (middels verdi)
Middels verdi. Ikke fysisk berart. Avrenning fra eksisterende veg vil bli lik i fortsettelsen. Ubetydelig pavirkning.
Konsekvens uten betydning (0).

Figur 6-15 Storvokst ask og eik omgir det gamle tunet i Tellevik som ligger tett pa E39 (delomr. 45).

e

Tabell 6-9 Vurdering av pavirkning og konsekvens N-alternativ Tellevik-Klauvaneset

Delomrade Verdi Pavirkning Konsekvens Trinn 1
42 Nongjelet Noe Noe forringet 0
43 Tellevik vest Sterkt forringet/@delagt _
46 Tellevikelva Ubetydelig 0
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6.4.1 Alternativ N1

Alternativet starter like sar for Vagsbotn og gar i tunnel fra Krosslia til Tellevik.

23 Krosslia (middels verdi)

Tunnelpahugg er planlagt mitt i lokaliteten og det er liten mulighet for & flytte dette. Den nordlige del som ligger
mellom bebyggelse vil trolig ikke bli bergrt. Lokalitet vil bli sterkt forringet og konsekvens vurdert til middels
negativ (- -).

Sponga

KRibben

Godha

Stemheyen

L7 Langebrunane

b O
’7‘;""]\'\"
Mjelsteinen

uasasel]

N BIRKEBLANT

24 Eikasneset (noe verdi)

Tiltaket vil medfare omlegging av eksisterende vegareal nord for eksisterende kryss i Vagsbotn. Omrade dels
med bjarkeskog vil bli bergrt. Noe areal ble brukt som riggomrade i samband med bygging av Eikastunnelen.
Det vil bli behov for & etablere rensedam for vegvann og tunnelvann i omradet. Pavirkning vurderes som
ubetydelig og konsekvens som uten betydning for biologisk mangfold (0).

25 Langavatnet (noe verdi)

Tiltaket vil medfare utfylling i sendre del av Langevatnet og i strandsonen vis a vis Plantasjen for a fa plass til
veg, men i tillegg etablering av grann buffer mot vatnet. Omradet er allerede utfylt i flere runder. Langavatnet
defineres som middels sarbart i henhold til vannforskriften. Handtering av vegvann og tunnelvann vil etableres i
neerheten med utlgp til Langevatnet som den mest robuste resipient i omradet. Vatnet vil kunne bli noe
forringet, men konsekvensgrad vil veere uten betydning (0).
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26 Krosslivatnet (middels verdi)

Omradet ligger like ved tunnelpdhugg, men vil i utgangspunktet ikke bli direkte bergrt. Vatmarksomradet har
imidlertid verdi for fuglelivet og det ma sikres at tilharende infrastruktur, riggomrader, overvannshandtering ikke
kommer i konflikt med verdiene i omradet. Det kan forventes at verdiene blir noe forringet og at konsekvens blir
1 minus (-). | dette tilfellet er det en risiko for at negativ konsekvens kan bli middels negativ (- -).

Figur 6-17 Krosslivatnet delomrade 26

30 Haukaselva (sveert stor verdi)

Tiltaket vil medfgre vesentlig reduksjon i trafikken over og langs elva nar E39 blir fgrt i tunnel forbi hele
Haukasvassdraget. Dette vil ogsa veere positiv for vannkvalitet. Dette er vurdert til i sum & gi en svakt positiv,
men ubetydelig forbedring (0).

35 Haukasmyrane

Flytting av E39 fra dagens trase og lenger vekk fra Haukasmyrane vil kunne gi mindre trafikk forbi omradet som
tidligere var en av de viktigste hekkeomrader for vipe i Hordaland. Her er ogsa registrert andre rgdlistede
fuglearter. Flytting av E39 er vurdert til i sum & gi en svakt positiv, men ubetydelig forbedring (0).
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Tabell 6-10 Vurdering av pavirkning og konsekvens for N1

Norconsult %

Delomrade Verdi Pavirkning
22 Birkeland Noe Sterkt forringet
23 Krosslia Sterkt forringet
24 Eikasneset Noe Ubetydelig
25 Langavatnet Noe Ubetydelig

26 Krosslivatnet Noe forringet
30 Haukaselva Sveert stor Ubetydelig

35 Haukasmyrane Noe forbedret

42 Nongjelet Noe forringet

43 Tellevik vest Sterkt forringet/gdelagt

46 Tellevikelva Ubetydelig

Konsekvens Trinn 1

o O o

PR

b o RS PR i L0
k edellgvskog, lagurt-hasselkratt pa gjengrodd innmark.

Figur 6-18 Ri

5194575 04 E16-E39 AVK Delrapport_naturmangfold_v02_fjernet en feil
1606.docx

Side 58 av 80



E39/E16 Arna -Vagsbotn - Klauvaneset

Fagrapport naturmangfold Norconsult ’:‘
Oppdragsnr.: 5194575 Dokumentnr.: 04 Versjon: 02J

6.4.2 Alternativ N2a via Vagsbotn

Alternativ N2a og N2b er nesten lik, men knytter seqg til ulike lgsninger i sgr. N2a kan knyttes til S1/S3/S5 og
N2b til S6/S9/S11. Se figur.

Fializtainen,

\ 2, 7, :
Fuilisysf 3 y b N N & SVAR'

Figur 6-19 Utsnitt av verdikart med N2a Vagsbotn - Eikas

22 Birkeland (noe verdi)

Tiltaket vil primaert ga over dyrket mark med begrenset verdi for naturmangfold. Pavirkning blir ubetydelig, og
konsekvens blir ubetydelig (0).

27 Eikaslia (noe verdi)

Tunnelmunning tangerer omradet. Ubetydelig pavirkning. Viltgjerde over eksisterende tunnel ma viderefares.
Konsekvens uten betydning (0).

29 Eikas nord (middels verdi)

Traseen tangerer omradet og det forventes at noe av omradet tett inn mot dagens veg blir bergrt. Imidlertid vil
det fortsatt ha landskapsgkologisk funksjon som buffer mot Haukasvassdraget og verdi som langsgaende
hjortetrekk nord/sgr i omradet. Verdi blir noe forringet og konsekvens 1 minus (-).

30 Haukaselva (sveert stor verdi)

Tiltaket vil medfare etablering av en bru/viadukt ved utlgpet av Kravatnet parallelt med dagens bruer og
vegsystem. Det vil kunne medfgre noe flytting av eksiterende vegsystem. Lenger nedstrgms renner Haukaselva
tett ved E39 i en strekning pa ca 1 km. Tiltak i og ved Almaselva som renner ut i Haukaselva lenger nede i
vassdraget vil ogsa kunne pavirke vannkvalitet Flytting av E39 vekk fra elven vil ogsa ha en positiv effekt for
vannkvalitet. Det vil veere sveert ngdvendig & fa pa plass god handtering av vegvann bade i anleggsfase og
driftsfase for at elvemusling ikke skal pavirkes negativt av tiltaket. Pavirkning blir derfor dels negativ og dels
positiv. | sum gir dette ubetydelig konsekvens (0).
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Figur 6-20 Haukéaselva — bildet er hentet fra en presentasjon om status for elvemusling, Bergen kommune

31 Haukasvannene (stor verdi)

Tiltaket vil tangere gst for Kravatnet. Det forventes ikke at omradets kvaliteter og verdi som funksjonsomrade
for vatmarksfugl vil bli redusert som fglge av tiltaket eller at vannkvalitet og gkologiske kvaliteter vil bli forringet.
Pavirkning vurderes som ubetydelig og konsekvens som uten betydning (0).

32 Haukasskogen (noe verdi)

Tiltaket vil primeert pavirke leveomrade for hjort, vanlig forekommende arter og noe plantasjeskog. Det er
hjortetrakk bade gst og vest for Kravatnet og muligheten gst for vatnet kan bli forringet som felge av tiltaket.
Omrader med svartorsump og myr innenfor delomradet vil bli forringet og dels gdelagt. Leveomradet for hjort vil
bli fragmentert og det etableres en ny barriere. | dette alternativ skal det ikke etableres kryss ned mot dagens
E39 ved Breisteinkrysset. | sum vil omradets kvaliteter bli forringet. Dette gir konsekvens 1 minus (-).

33 Busthaugen (noe verdi)

Delomradet har noe mer naturlig og variert skog enn delomrade 32, men myren i omradet er drenert. Tiltaket
krysser tvers gjennom delomradet og @delegger mindre parti med svartorsump og eldre furuskog i randsonen
ovenfor bebyggelse. Tiltaket vil bli en barriere mellom lavland og mer haytliggende omrader, men samtidig vil
flytting av trafikk redusere barrieren dagens E39 utgjer for hjort som krysser herfra og over til Haukasmyrane.
Tiltaket splitter sammenhenger, men samtidig reduseres eksisterende barriere. Verdier i omradet forringes i
hovedsak og konsekvens blir 1 minus (-).

35 Haukasmyrane (middels verdi)
Flytting av E39 fra dagens trase og lenger vekk fra Haukasmyrane vil kunne gi mindre trafikk forbi omradet som
tidligere var en av de viktigste hekkeomrader for vipe i Hordaland. Det er gjort tiltak for & unnga aktivitet som er
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negativ for hekkesuksess. Bare ett eksemplar ble registrert i 2019. Her er ogsa registrert andre ragdlistede
fuglearter. Flytting av E39 er vurdert til i sum & gi en svakt positiv, men ubetydelig forbedring (0).
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Figur 6-21 Utsnitt av verdikart sammen med N2a fra Eikas til Hordvik.

35x Hauké&s hauk (middels verdi)

Det er pa befaring registrert to haukereir pa strekningen Haukasskogen-Alméas. Fylkesmannen har ut fra bilder
bekreftet dette. Hvor vidt disse er i aktiv bruk er ikke avklart. Lokalisering er unntatt offentligheten. Bade for
alternativ N2 og N3 vil hekkeomradet som en viktig del av funksjonsomrade for hansehauk bli gdelagt.
Konsekvens blir 2 minus (--).

36 Almaselva (middels verdi)

Det er lagt til grunn at ny E39 vil krysse Almaselva med bro i et punkt der elva skifter retning og mater en bekk
fra nord som méa legges om. Vassdraget er middels sarbart og renner ut i Haukaselva. P& grunn av behov for
omlegging av bekk og ngdvendige tiltak langs elva pa en kortere strekning, blir kvalitetene noe forringet og
konsekvens blir 1 minus (-). Det forutsettes at det gjgres ngdvendige tiltak for & unnga redusert vannkvalitet.
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6-22 Typisk interigr i et granplantefelt med tilhgrende hjortetrakk. Haukasskogen delomrade 32.

Figur

37 Almas (noe verdi)

Tiltaket er lagt i et dalsgkk dels med myr og dels myr som er drenert og definert som innmarksbeite. Skogen
omkring er noe dpnere og med karakter av lynghei. Tiltaket vil medfare tap av areal med ordineere, men viktige
kvaliteter og omradet landskapsgkologiske kvaliteter blir fragmentert og dermed forringet. Konsekvens blir 1
minus (-).

38 Tuft (noe verdi)

Tiltaket er lagt tvers gjennom delomradet i skogkanten ovenfor den gamle innmarken pé tuft og framstar som en
barriere mellom lavland i gst og fiellet i vest. Det vil seerlig bli en barriere for hjort som beiter pa innmark og
skjuler seg i skogen pa dagtid. Saerlig omradets verdi som leveomrade for hjort blir forringet. Konsekvens blir 1
minus (-).

39 Langerinden (noe verdi)

Tiltaket falger trase for nyetablert skogsvei gjennom delomradet og krysser hjortetrekk mellom Veten og
Steinestg slik det er plassert i henhold til viltkart. Det er imidlertid ikke registrert mange pakjarsler her. Myrene i
omradet er negativt pavirket av skogsbilveg og tilfarte masser. Det er etablert et omfattende nettverk med
skogsbilveier i omradet og det har nylig veert flatehogst pa store deler av omradet. Det er ogsa registrert en
rekke skadelige fremmedarter i de tilferte massene. Pa grunn av barrierevirkningen i omradet for hjortetrekk vil
verdiene bli noe forringet. Konsekvens er vurdert som uten betydning (0). | neste planfase ma det avklares
naermere hvor det vil veere behov for viltpassasje.
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Figur 6-23 Utsikt nordover fra gjengrodd innmark pa Tuft. N2 planlagt i dalfaret midt i bildet (delomr. 39).

40 Hordvik (noe verdi)
Omradet med gjenstaende lavskog sar for dagens E39 vil forsvinne som fglge av tiltaket. Arealbeslag vil sterkt
forringe omradet og konsekvens blir 1 minus (-).

41 Setdalen (middels verdi)

Ny E39 er lagt like sgr for dagens E39 i et leveomrade for hjort hvor det har veert hyppig pakjgrsel szerlig i
hasttrekket omkring oktober. Omradet bestar dels av innmarksbeite og dels overflatedyrket mark og er derfor
attraktivt som beiteomrade for hjort. Tiltaket vil dels gdelegge leveomrade for hjort og gke barriereeffekten i
omradet. Viltkart viser hjortetrekk noen lenger gst, men ut ifra fgre-var-prinsippet er det valgt & vurdere dette
omradet som viktig. Selv om dagens veg er en barriere for hjorten, vil trekkruten med etablering av hjortegjerde
bli sterkt forringet og konsekvens blir 2 minus (--). Ved etablerings av viltpassasje eller tiltak for & flytte trekk
over tunnel vil konsekvens reduseres.

Tabell 6-11 Vurdering av pavirkning og konsekvens for alternativ N2 vest

Delomrade Verdi Pavirkning Konsekvens Trinn 1
22 Birkeland Noe Ubetydelig 0

27 Eikaslia Noe Ubetydelig 0

29 Eikéas nord Noe forringet -

30 Haukaselva Ubetydelig 0

31 Haukasvannene Ubetydelig 0

32 Haukasskogen Noe Forringet -

33 Busthaugen Noe Forringet -

35 Haukasmyrane Noe forbedret 0

35x Haukas-hauk @delagt _
36 Almaselva Noe forringet -
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37 Almas Noe Forringet -
38 Tuft Noe Forringet -
39 Langerinden Noe Noe forringet 0
40 Hordvik Noe Sterkt forringet -
41 Setdalen Sterkt forringet _
42 Nongjelet Noe Noe forringet 0
43 Tellevik vest Sterkt forringet/@delagt _
46 Tellevikelva Ubetydelig 0

6.4.3 Alternativ N2b (direkte til Eikas fra sar)

N2b kan bare koples til S6, S9 og S11. Tunnelpahugg og Eikaskrysset blir noe annerledes enn i N2a. Det blir
dessuten etablert et kryss med tilkopling til dagens E39 ved Haukés. Kryss og korridor vil pavirke delomrade 29,
30 og 31 og 32 noe annerledes, men konsekvens er vurdert som lik. Videre nordover er tiltak identisk med N2
vest.

28 Bruras (noe verdi)

Tunnelpahugg vil komme ut i Vardbotn helt i ytterkant i delomradet som her grenser til motocrossbane. Selv om
titaket medfgrer inngrep i et stgrre sammenhengende skogomrade, vurderes tiltaket i randsonen & veere
ubetydelig. Konsekvens blir uten betydning (0).

29 Eikas nord (middels verdi)

Kryssutforming tilsier at det ikke blir behov for tiltak innenfor delomradet. Omradets kvaliteter som
landskapsgkologisk korridor og buffer mot Haukasvannene opprettholdes i stor grad selv om det etableres et
starre kryss i omradet. Verdien kan bli noe forringet noe som vil gi konsekvens 1 minus (-).

30 Haukaselva (sveert stor verdi)

Tiltaket vil medfare etablering av en viadukt over dagens vegsystem og bruene som i dag krysser Hauk&selva.
Det blir ikke behov for & krysse elven i et urart omrade. Lenger nedstrams renner Haukaselva tett ved E39 i en
strekning pa ca. 1 km. Flytting av E39 vekk fra elven vil derfor veere en positiv effekt. Dette er vurdert til i sum &
gi en svakt positiv, men ubetydelig forbedring (0).

31 Haukasvannene (stor verdi)

Tiltaket vil ikke bergre delomradet direkte, men et mer omfattende kryss og viadukter vil komme like ved, og
noe naermere Kravatnet enn dagens veg. Det forventes ikke at omradets kvaliteter og verdi som
funksjonsomrade for vatmarksfug! vil bli redusert som falge av tiltaket eller at vannkvalitet og gkologiske
kvaliteter vil bli forringet. Pavirkning vurderes som ubetydelig og konsekvens som uten betydning (0).

32 Haukasskogen (noe verdi)

Tiltaket vil primaert pavirke leveomrade for hjort, vanlig forekommende arter og noe plantasjeskog. Det er
hjortetrakk bade @st og vest for Kravatnet og muligheten gst for vatnet kan bli forringet som fglge av tiltaket.
Omrader med svartorsump og myr innenfor delomradet vil bli forringet og dels gdelagt. Leveomradet for hjort vil
bli fragmentert og det etableres en ny barriere. Til forskjell fra N2a skal det ogsa etableres et fullt kryss i og
tilfgrselsveg ned til dagens E39 ser for Bresteinkrysset. | sum vil omradets kvaliteter bli sterkt forringet. Dette gir
konsekvens 1 minus (-).
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Figur 6-24 Utsnitt av verdikart som viser N2b mellom Eikas og Hordvik.

33 Busthaugen (noe verdi)

Delomradet har noe mer naturlig og variert skog enn delomrade 32, men myren i omradet er drenert. Tiltaket
krysser tvers gjennom delomradet og gdelegger mindre parti med svartorsump og eldre furuskog i randsonen
ovenfor bebyggelse. Tiltaket vil bli en barriere mellom lavland og mer hgytliggende omrader, men samtidig vil
flytting av trafikk redusere barrieren mellom Haukasmyrane og hjortens skjulesteder vest for dagens E39.
Omradets kvaliteter vil bli forringet og konsekvens 1 minus (-).

35 Haukasmyrane (middels verdi)

Flytting av E39 fra dagens trase og lenger vekk fra Haukasmyrane vil kunne gi mindre trafikk forbi omradet som
tidligere var en av de viktigste hekkeomréader for vipe i Hordaland. Det er gjort tiltak for & unng& aktivitet som er
negativ for hekkesuksess. Bare ett eksemplar ble registrert i 2019. Her er ogsa registrert andre radlistede
fuglearter. Flytting av E39 er vurdert til i sum & gi en svakt positiv, men ubetydelig forbedring (0).
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Figur 6-25 Svartorskog langs gammelt vegfar til Aim&sgardene helt nord i delomrade 33 Busthaugen.

35x Haukas hauk (middels verdi)

Det er pa befaring registrert to haukereir pa strekningen Haukasskogen-Almas. Fylkesmannen har ut ifra bilder
bekreftet dette. Hvor vidt disse er i aktiv bruk er ikke avklart. Lokalisering er unntatt offentligheten. Bade for
alternativ N2 og N3 vil hekkeomradet som vil veere en viktig del av funksjonsomrade for hgnsehauk bli gdelagt.
Konsekvens blir 2 minus (--).

Pavirkning og konsekvens for delomrade 36- 41 er lik alternativ N2a. Se ovenfor.
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Tabell 6-12 Vurdering av pavirkning og konsekvens alternativ N2b

Delomrade Verdi Pavirkning Konsekvens Trinn 1
28 Bruras Noe Ubetydelig 0

29 Eikéas nord Noe forringet 0

30 Haukaselva Ubetydelig 0

31 Haukasvannene Ubetydelig 0

32 Haukasskogen Noe Sterkt forringet -

33 Busthaugen Noe Forringet -

35 Haukasmyrane Noe forbedret 0

35x Haukas-hauk @delagt _
36 Almaselva Noe forringet -

37 Almas Noe Noe forringet -

38 Tuft Noe Forringet -

39 Langerinden Noe Noe forringet 0

40 Hordvik Noe Forringet. -

41 Setdalen Sterkt forringet _
42 Nongjelet Noe Noe forringet 0

43 Tellevik vest Sterkt forringet/gdelagt _
46 Tellevikelva Ubetydelig 0

6.4.4 Alternativ N3a

N3a tilsvarer den sgndre del av N2b som er omtalt ovenfor. Alternativet gar i tunnel fra delomrade 33 og direkte
til Tellevik og Klauvaneset. Pavirkning i delomrade 33 blir derfor noe annerledes enn i N2b. For @vrig blir det
vist til beskrivelse av pavirkning og konsekvens i omradet Tellevik-Klauvaneset innledningsvis i kap 6.4.

33 Busthaugen (noe verdi)

Til forskjell fra N2b gar N3a inn i tunnel fra ovenfor Gandalen boligomrade til Tellevik. Dermed begrenses
inngrepet i delomradet og barriereeffekten for vilt blir mindre. Det medfarer likevel at bade omrader med
svartorsump og gamle furutreer som er pavist i delomradet blir berert. Verdiene i omradet blir forringet og
konsekvens blir 1 minus (-).

5194575_04 E16-E39 AVK Delrapport_naturmangfold_v02_fjernet en feil Side 67 av 80
1606.docx



E39/E16 Arna -Vagsbotn - Klauvaneset

Fagrapport naturmangfold Norconsult ’:’
Oppdragsnr.: 5194575 Dokumentnr.: 04 Versjon: 02J

Tabell 6-13 Vurdering av pavirkning og konsekvens alternativ N3a

Delomrade Verdi Pavirkning Konsekvens Trinn 1
28 Bruras Noe Ubetydelig

29 Eikas nord Ingen
30 Haukaselva Sveert stor Ubetydelig
31 Haukasvannene Ubetydelig

32 Haukasskogen

Forringet
33 Busthaugen Forringet

35 Haukasmyrane Middels Forbedret

42 Nongjelet Noe Noe forringet
43 Tellevik vest Middels Sterkt forringet/gdelagt

0
0
0
0
0
35x Haukas hauk Middels @delagt _
0
0

46 Tellevikelva Ubetydelig
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Figur 6-27 Kravatnet som inngar i Haukasvannene (del

¥ %

omr 31) og utmarksomradene til Eikas (delomr. 27 0g 29).

6.4.5 Alternativ N3b

Dette alternativet kan bare kobles til delstrekning S6, S9 og S11 fra sgr og gir en kort dagsone ved Eikas fer
viderefgring i tunnel sgrvest for Haukasvatnet.
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Figur 6-28 Utsnitt av verdikart med N3b ved Eikas
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27 Eikaslia (noe verdi)
Tunnelpahogg i #stvendt i tett ved neeringsareal og gamle E39. Dels tilplanta med planta gran. Ubetydelig
pavirkning og konsekvens uten betydning (0).

28 Bruras (noe verdi)
Tunnelpahogg i skogbrynet like ved motocrossbane. Unngar inngrep inn i omrade med gammel skog.
Ubetydelig pavirkning og konsekvens uten betydning (0).

29 Eikas nord (middels verdi)

Endelig kryssutforming vil kunne gi noe inngrep i den tgrreste delen av lokaliteten og muligens omlegging av en
bekk som allerede er lagt om i forbindelse med bygging av Eikastunnelen. Omradet vil kunne bli noe forringet
noe som vil gi konsekvens 1 minus (-).

30 Haukaselva (sveert stor verdi)

Tiltaket vil medfare at E39 ikke lenger vil ha nzerfgring eller kryssing av Haukasvassdraget. E39 vil fortsatt ligge
i nedbarsfeltet til vassdraget, men noe lenger unna. Dette vil gi en svakt positiv pavirkning og konsekvens uten
betydning (0).

31 Haukasvannene (stor verdi)

Ny E39 vil i dette alternativet legge seg tett inn mot den sgndre del av Haukasvannene. Selv om det ikke er lagt
til grunn at det vil vaere behov for fylling ut i vann, vil det veere en risiko for dette for & kunne fa pa plass et
fungerende vegsystem. Den gamle E39 gjennom omradet ligger dels pa fylling i det samme omradet. Denne
delen av vannet ble ogsa negativ pavirket av tilslamming i forbindelse med byggingen av Eikastunnelen. Siden
omradet allerede er noe pavirket og utgjar en begrenset del av delomradet vurderes omfanget til noe forringet
og konsekvens som 1 minus (-).

35 Haukasmyrane (middels verdi)

Flytting av E39 fra dagens trase og lenger vekk fra Haukasmyrane vil kunne gi mindre trafikk forbi omradet som
tidligere var en av de viktigste hekkeomrader for vipe i Hordaland. Det er gjort tiltak for & unnga aktivitet som er
negativ for hekkesuksess. Bare ett eksemplar ble registrert i 2019. Her er ogsa registrert andre rgdlistede
fuglearter. Flytting av E39 er vurdert til i sum & gi en svakt positiv, men ubetydelig forbedring (0).

Tabell 6-14 Vurdering av pavirkning og konsekvens N3b

Delomrade Verdi Pavirkning Konsekvens Trinn 1

28 Bruras Noe Ubetydelig 0

29 Eikéas nord Noe forringet -

30 Haukaselva Ubetydelig 0

31 Haukasvannene Noe forringet -

35 Haukasmyrane Forbedret 0

42 Nongjelet Noe Noe forringet 0

43 Tellevik vest Sterkt forringet/gdelagt _
46 Tellevikelva Ubetydelig 0
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7 Samlet konsekvens for alternativ

7.1 Sammenstilling av konsekvens

| planprogram er det beskrevet 17 kombinasjonsalternativ med sgrlige og nordlige alternativ (se tabell 2-1). |
sammenstilling av konsekvens for kombinasjonsalternativene er det konsekvensgraden for alle delomradene fra
Trinnl i kap. 6 som danner utgangspunktet. Tabell 7-1 og 7-2 viser samlet konsekvensvurdering tuftet pa
vurdering av konsekvens per delomrade. Selv om det er samlet konsekvensgrad for alle ikke prissatte tema
som brukes for & rangere alternativene, er det i henhold til hdndbok V712 likevel foretatt en egen rangering for
dette deltema.

Haukasvasselva er det eneste delomradet som har fatt sveert stor verdi. Omgivelsene rundt er imidlertid sterkt
pavirket av inngrep. Omradet Hjortlandsasen-Haugland utgjar et stgrre sammenhengende natur- og
landbruksomrade med relativt f& inngrep stor verdi for naturmangfold. Sla/b, S3, S5 og S6 beragrer dette
omradet i starre eller mindre grad. Delalternativ S5 og S11 gir omfattende inngrep langs Arnavagen og i
Gaupasvatnet, men her er imidlertid ikke naturverdiene like stor. S9 unngar Hauglandomradet og tangerer bare
Gaupasvatnet. Det er ikke pavist konsekvensgrad over 2 minus for noen av alternativene noe som tilsier at
ingen alternativ er i strid med nasjonale malsettinger for biologisk mangfold. Alle alternativ har imidlertid slik
konsekvensgrad pé to eller flere steder.

For tema naturmangfold er det ingen alternativ som far samlet stor eller svaert stor negativ konsekvens. Dette
henger sammen med at det er forholdsvis f& omrader som har stor verdi og begrenset konflikt med slike
omrader. 13 av 17 alternativ har fatt middels negativ konsekvens og 4 har fatt noe negativ konsekvens. De fire
med noe negativ konsekvens er: S9-N2b, S9-N3a, S9-N3b og S11-N2b

7.2 Rangering og avveining

| planprogrammet var det seerlig hensyn til elvemusling i Haukasvassdraget som ble vurdert som viktig for
naturmangfold og barriereeffekter. | arbeidet med konsekvensutredningen har det ogsa vist seg at ogsa andre
omrader har verdi og er sarbare.

Alternativer som kommer best ut, med noe negativ konsekvens, unngar naturverdier i omradet Haugland-
Blindheimsdalen, men vil kunne medfgre inngrep i nedslagsfeltet for Haukdsvassdraget. Det forutsettes at det
skal vaere mulig & sikre naturkvalitetene knyttet til Haukasvassdraget. Denne forutsetning har veert viktig i
avveiningen i og med at et av effektmalene nettopp er knyttet til & bevare vannkvalitet og biologisk mangfold i
Haukésvassdraget.

Det beste alternativet er vurdert til & veere S9-N3b som har kort dagsone vest for Gaupasvatnet og kort
dagsone pa Eikas. S11-N3b som forutsetter omfattende utfylling i Gaupasvatnet er ikke uten konflikter, men
vurdert opp mot andre alternativer er dette alternativet rangert som nest best. De to siste som er vurdert med
noe konflikt er S9-N3a og S9-N2b. Igjen sa er det vurdert slik at det vil kunne vaere mulig & bevare vannkvalitet
og biologisk mangfold i Haukasvassdraget bade i anleggsfasen og driftsfasen og flytting av trafikk vekk fra selve
Haukaselven vil gi en positiv effekt.

Alternativene som er rangert som darligst gjgr inngrep bade i omradet Haugland-Blindheim og lang dagsone péa
strekningen Haukas-Hordvik. | utgangspunktet ville det vaere naturlig & tenke seg at alternativ som ungar hele
Haukasvassdraget automatisk ville blitt rangert best, men alle alternativ med tunnel direkte fra Vagsbotn til
Klauvaneset (N1) forutsetter omfattende inngrep i omradet Haugland-Gaupas-Blindheim i tillegg til at det
medfarer negativ konsekvens for registrerte naturverdier ved Krosslia ved Vagsbotn og vil kunne medfgre gkt
barriere for hjortetrekk som krysser Blindheimsdalen.
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Tabell 7-1 Samlet konsekvens og rangering tema naturmangfold (M= middels negativ konsekvens og N=noe negativ).
Ref |Sla- |Sla- [S1b- |S1b- [S3- [S3- |S5- |S5- |S6- [S6- [S6- |S9- |S9- |S9- |S11- [S11- (S11-

Deltema N1 |[N2a |N1 |[N2a |N1 |N2a N1 |N2a |N2b |N3a |N3b |N2b |[N3a [N3b [N2b |N3a |N3b
Natur- M M M M M| M| M| M M M M N N N M M N
mangfold

Rangering | 1 | 14 | 16 12 15 | 6 8 |10 11| 18 | 17 | 13 5 4 2 8 6 3

Figur 7-1 Slatt- og beitemark i gjengroing, greftet myr. Midt i traseen for N2 gjennom delomrade 37 Almas.
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Tabell 7-2. Sammenstilling av konsekvens for hele alternativ, trinn 2.

Norconsult %

Delomréde Ref Sia- Sla- Slb- | Slb- S3- S5- S6- S6- S6-  sS9-  sS9-  S9-  sS11-  S11-  S1l-
N1 N2a N1 N2a N1 N2a N2a N2b N3a N3b N2b N3a N3b N2b N3a N3b
1 Storelva 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
2 Arnadalen sgr 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
3 Liland 0
4a Arnadalen nord 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
4b Eldrinden 0 - - - - - - - - - - - - - - - - -
5 Arnavagen 0 0 0 0 0 0
6 Breivika 0 - - - - -
7 Mjeldheimslia 0 0 0 0 0 0
8 Mjeldheim -Y.Arna 0 0 0 0 0 0
9 Arnavagen vest 0 = = - - -
10a Osen 0 0 0 0 0 0
10b Liafjell 0 0 0 0 0
11a Gaupasvatnet 0 - 0 0 0 - - -
11b Vikane 0 0 0 - - - _
12a Gaupasen 0 0 0 0 0 0 0 0
12b Kalsas 0 0 0 0 0 0 0 0
13 Haugland 0 - - - - - - -
14a Bustevollselva 0 -- _
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14b Bustevollen 0

15a Kolhusvatnet 0

16 Hjortlandsasen 0

17Hjortlandsstemma 0 0 0 0 0

18a Blindheim sar 0 0 0 - - 0 0

18b Grntua sar 0 0 0 0 0 0 0

20b Blindheim?2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 - -

21 Nonhgyen 0 = = = = = = = =

22 Birkeland 0 - 0 - 0 - 0 - 0

24 Eikasneset 0 0 0 0 0

25 Langavatnet 0 0 0 0 0

26 Krosslivatnet 0 - - - -

27 Eikaslia 0 0 0 0 0

28 Brurds 0 0 0

29 Eikas nord 0 - - - - - -

30 Haukaselva 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
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Delomrade Ref Sila- Sila- Slb-  Silb- S3- S3- S5- S5- S6- S6- S6- S9- S9- S9- S11- S11- S11-

N1 N2a | N1 N2a N1 N2a N1 N2a N2b N3a N3b N2b N3a N3b N2b N3a N3b

31 Haukasvannene 0 0 0 0 - - - - - - - - - -
32 Haukasskogen 0 - - - - - - - - - -

33 Busthaugen 0 - - - - - - - - - -

35 Haukasmyrane 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
36 Almaselva 0 - - = = - - -

37 Almas 0 = = = = = s s

38 Tuft 0 - - - - - - -

39 Langerinden 0 0 0 0 0 0 0 0

40 Hordvik 0 - - - = - - -

42 Nongjelet 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
46 Tellevikelva 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Rangering 1 14 16 12 15 6 8 10 11 18 17 13 5 4 2 8 6 3
Samlet vurdering M M M M M M M M M M M N N N M M N
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8 Skadereduserende tiltak

8.1 Innledning

Konsekvensutredningsforskriften setter krav til hvordan skadevirkninger av et tiltak skal forebygges. Alle
skadereduserende tiltak som inngdr i investeringskostnadene, skal legges til grunn ved vurdering av
pavirkning. Pa overordnet planniva er ikke alle skadereduserende tiltak pa plass eller vurdert i detalj. Det er
derfor viktig at de ulike fagfelt synliggjar hvilke grep og tiltak som vil kunne redusere konsekvens i neste
planfase. Nar man har p& plass et anbefalt alternativ, vil skadereduserende tiltak vurderes mer i detalj for &
oppna gode miljgresultat, og slik at effektmal blir oppfylt.

Skadereduserende tiltak i anleggsfasen vil kunne vaere ulik driftsfasen. Nar det gjelder a sikre god
vannkvalitet er tiltakene gjerne de samme, men med ulik strategi. | forslag nedenfor er derfor anleggsfase og
driftsfase vurdert samlet.

8.2 Vannmiljg

Alle vannforekomster i planomradet er vurdert som middels sarbar etter sarbarhetskriterier i Statens
vegvesen rapport 578/2016 for henholdsvis vannforskriften og naturmangfoldloven. Alle aktuelle forekomster
i dette prosjektet kommer ut som middels sarbar pa vannforskriftkriterier og lite sdrbar med hensyn til
naturmangfoldloven. Dette betyr at det i tillegg til rensing av tunnelvann skal ogsé vegvann fra dagsoner i
utgangspunktet renses. Her gjelder det egne krav som ma falges uavhengig av det som kommenteres her
bade i anleggsfase og driftsfase.

Haukasvassdraget er saerlig sarbart, og det kan bli behov for omfattende tiltak for & sikre leveomradet for
elvemusling i anleggsfasen. Det kan ogsa bety at det blir satt seerlige krav til hvordan
anleggsgjennomfgringen kan forega. Detaljer om dette ma avklares i neste planfase. Ogséa Storelva som er
laksefarende vil vaere sarbar i anleggsfasen. Tiltak ma ogsa avklares for & unnga darlig vannkvalitet i
Arnavagen og seerlig Blindheimsvassdraget.

Alternativ som inkluderer delstrekning S5/S11 vil medfgre omfattende utfylling i Gaupasvatnet. Vatnet og
elven nedstrams er allerede negativ pavirket av at vatnet er regulert uten minstevannfgring og overvannslgp
gar via tunnel. Bro over den nordre del av vatnet i S11 vil redusere utfylling i vann, men det er begrensede
muligheter for & redusere inngrepene her. Det skal ogsa veere vanskelig & etablere bro uten at man fyller
igjen det store dypet i gst. Gaupasvatnet er regulert og uten minstevannfgring. Et kompenserende tiltak ville
veere at det ble mulig & fa til en avtale om minstevannfaring, eventuelt at kraftstasjonen ble lagt ned slik at
stadige vannstandsendringer opphgrte.

Vegvann fra dagstrekning i Arnadalen og tunnel kan fares til Arnavadgen og eventuelt etablering av
renseanlegg der. Vegvann fra dagstrekning i Blindheimsdalen som drenerer til Gaupasvassdraget renses far
det fares til den mest robuste resipienten lokalt. Det kan veere Kalsdsvatnet eller Gaupasvatnet. Det blir
vanskelig & etablere areal for tunnelvann ved Gaupasvatnet uten at det i seg selv vil medfgre utfylling i vann.

Hvorvidt vegvann fra dagstrekning som drenerer mot Langavatnet i Midtbygdavassdraget skal renses, bar
vurderes naermere. Rensing av tunnelvann fra tunnel i N1 bar etableres neermere Langavatnet og med utlgp
der for & unngd utslipp i Krosslivatnet som vurderes som en mer sarbar resipient.

Vegvann fra dagstrekning og kryssomrade ved Eikas og Haukas bgr i stgrst mulig grad renses og ledes til
Kipevatnet og Kravatnet i stedet for Haukaselva. Vegvann fra dagsone i omradet Haukasskogen - Almas
som naturlig drenerer til del av Haukasvassdraget med elvemusling, bar seerlig i anleggsfasen ledes til og
renses fgr Kravatnet eller helst til terreng i omradet Hordvik - Tuft hvor det er drenering til sjg via mindre
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bekker. Vegvann fra dagsone ved Klauvaneset -Tellevik og tunnelvann bgr ledes til Byfjorden direkte og i
starst mulig grad unngé drenering til Tellevikelva.

8.3 Barrierereduserende tiltak

For & sikre oppgang av fisk bar ny veg legges i bro eller alternativt i kulvert med naturtro bunnforhold. Der
det etableres bro bar broen veere lang nok til at ogsa landdyr kan bevege seg under bro langs elv.

Hele planomradet inngar i stgrre eller mindre grad som leveomrade for hjort. Hjort trekker ned i lavlandet og
kysten om hgsten og opp i fiellet om varen. Undersgkelser som er gjort viser at ca. halvparten av hjorten pa
Vestlandet er stasjonzer og ikke trekker. Det er som regel tilgang p& mat som er avgjarende. Det er usikkert
hvor mye av hjorten i planomradet som trekker ut av omradet. Informant melder at hjort krysser
Nordhordlandsbroen. Et vel s viktig element i funksjonsomradet for hjort er & kunne forflytte seg mellom
skjulested i skog om dagen og beiteomrader gjerne pa innmark pa kveld og tidlig morgen.

De viktigste krysningspunkt for hjort i planomradet er identifisert og alle vegalternativene berarer trekkruter
eller leveomrader for hjort i stgrre eller mindre grad.

For & kunne opprettholde ngdvendige trekkruter for hjort ma det etableres viltpassasjer i sammenheng med
nadvendige viltgjerder. | Arnadalen vil framtidig arealbruk i omradet mellom ASKO og Toro redusere
leveomrade for hjort. Viltpassasje pa tvers av dalen for & ta hensyn til regionale trekk vil trolig veere mer riktig
lenger sgr og ser for planomradet. Forslag til trase er lagt noksa dypt i terreng, noe som gjgr det enkelt &
etablere viltovergang om det skulle vise seg ngdvendig. | alternativ S1b vil tunnelen forbi Blindheimsdalen
sikre at trekkrute kan opprettholdes omtrent som i dag. Dagsone gjennom dalen i S1a, S3 og S5 vil
vanskeliggjgre dette. En mulighet vil vaere en viltundergang i ser i dalen der veg er lagt pa fylling eller at det
etableres en tunnel slik som i S1b. | N2ab vil det veere mulig a etablere viltovergang/undergang i omradet
ved Almas/Almaselva. Ved Hordvik vil ledegjerder til tunnel kunne lgse problemet, eventuelt
undergang/overgang avhengig av terreng.

Bestemmelser/retningslinjer som sikrer trekkruter og oppgang av fisk bgr utarbeides.
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9 Naturmangfoldsloven kapittel 2

Det fglger av naturmangfoldsloven §7 at de miljgrettslige prinsipper i §88-12 skal legges til grunn som
retningslinjer ved utgving av offentlig myndighet. Dette gjelder blant annet krav til kunnskapsgrunnlag, fare
var prinsippet, beskrivelse av pavirkning, gkosystemtilneerming og samlet belastning og avbgtende tiltak.

§ 8 Kunnskapsgrunnlaget

Det foreligger god og oppdatert kunnskap av naturtypelokaliteter og artsmangfold i influensomradet. | forkant
av planarbeidet ble det utarbeidet en egen rapport som hadde som formal & oppdatere eksisterende
kunnskapsgrunnlag. | planfasen ble planomradet befart pa nytt, supplert med ytterligere
kunnskapsinnhenting og kvalitetssikring av eksisterende informasjon.

Det er registrert 3 viktige naturtypelokaliteter innenfor influensomradet til denne planen med B- og C-verdi i
tillegg til noen hule eiker. | forarbeidet til denne planen ble det registrert seks nye naturtypelokaliteter med B-
og C-verdi hvorav fem ligger innenfor influensomradet. | tillegg ble det registrert en ny naturtypelokalitet i
Arnadalen som del av grunnlaget for tilstatende reguleringsplan for E16. Pa befaring ble det registrert en ny
hekkelokalitet for hgnsehauk og flere hule eiker. Informasjon om vilttrekk er hentet fra Bergen kommune sine
valdkart og viltrapport og supplert med kartlegging i felt. Kunnskap om arter er hentet fra artdatabanken.no
og relevante rapporter. Kunnskap om gkologisk tilstand i vannforekomster er dels hentet fra Vann-nett og
dels fra rapporter som gir mer detaljkunnskap.

89 Fare var prinsippet

Siden kunnskapsgrunnlaget er vurdert som tilstrekkelig kommer ikke fgre var prinsippet til anvendelse her. |
hvilken grad tiltaket vil pavirke naturverdiene er noe usikkert pa overordnet kommunedelplanniva. Det gjelder
seerlig hvordan landskapsgkologiske kvaliteter og leveomrader for blant annet fugl og annet vilt blir pavirket.
Det er derfor i vurdering av pavirkning lagt til grunn fere var prinsippet og en vurdering som tilsier at
naturverdier vil kunne bli forringet.

810 Pkosystemtilnaerming og samlet belastning

Pavirkning pa naturverdier er vurdert til & veere godt grunngitt i denne konsekvensutredningen. | henhold til
8§10 er samlet belastning summen av pavirkning fra dette tiltaket, eksisterende pavirkning og eventuelt
framtidige tiltak og pavirkning. Ingen verneomrader eller naturtyper med A-verdi blir berart av tiltaket.
Viktigste artsforekomst er elvemusling som er nasjonal ansvarsart og rgdlistet som sarbar (VU).

| dette prosjektet er det seerlig hensyn til elvemusling i Haukasvassdraget som har veert frontet i
effektmalene. Tidligere har utslipp av neeringsstoffer i tilknytting til landbruk og travbane pavirket
forekomsten negativt. | nyere tid har utbygging av industri og neeringsliv i gvre del av Haukaselven veert en
faktor som ytterligere har satt forekomst under press. Dagens E39 gér dels langs elven. Det er forutsatt at
det iverksettes ngdvendige tiltak for & unnga ytterligere forverring av situasjonen og helst en forbedring
uavhengig av trasevalg. Alle alternativ vil legges lenger fra elven enn dagens E39 og ingen alternativ har
egenskaper som gir uakseptabel samlet belastning. Omradet Haugland-Blindheimsdalen er et annet omrade
der landskapsgkologiske sammenhenger og leveomrader pavirkes negativt. Her er det stor forskjell mellom
alternativene og uavklart hvordan den endelige utformingen blir. En optimalisering vil veere mulig i enkelte
alternativ.

De vurderte alternativ er gitt «xnoe negativ konsekvens» eller «middels negativ konsekvens». Ingen av
alternativene er vurdert til & vaere i strid med nasjonale mal, men alternativene rangeres noe ulikt med
hensyn til prosjektets effektmal relatert til naturmangfold: Naturmangfold og gkologisk tilstand skall
opprettholdes og det skal legges spesielt vekt pd bevaring av vannfaring, vannkvalitet og biologisk mangfold
i Haukasvassdraget.
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8811-12 Kostnader med miljgforringelse skal baeres av tiltakshaver/miljgforsvarlige teknikker og
metoder

Det er tiltakshaver som skal dekke kostnader ved a hindre eller avgrense skader pa naturmangfoldet. For
dette prosjektet betyr det at nar alternativ er valgt skal det blant annet etableres barriereduserende tiltak for &
sikre ngdvendige faunapassasjer og gjgres ngdvendige rensetiltak for & sikre vannkvalitet i berarte
vassdrag. | samband med prosjekteringen vil det bli utarbeidet plan for det ytre miljg (YM-plan).

§ 12 omhandler ogsa vurdering av alternative lokaliseringer av tiltaket. Det er i forkant av planprogram
giennomfgrt en siling av alternativ og i selve kommunedelplanen er en rekke alternativ vurdert opp mot
hverandre. Alternativ S9-N3b er samlet vurdert til & veere det beste alternativ for naturmangfold.
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